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НЕВЪДОмЫЙ МТРЪ. 


(Современные мусульмане), к 


(Окончен). 


"Насколько вообще мусульмане, ъ какимъ бы толкамъ они 
не принадлежали, мало предиримчивы и не имфють ^никазой 
склонности къ какимь бы то ни было рискованнымь предирия- 
имь. настолько они охотники до торговли вообще и особенно до 
торговли мелочной, обезнечивающей изъ спокойное силе въ 
ихъ конуркахь— лавочках и активное участе въ базарной жизни, 
составляющей главную артершо каждаго населеннаго ‘мусульма- 
нами пункта. Изъ комментар, изложенныхь въ книг Хидая, 
однако оказываетен, что жизнь базара пдеть тайе по предпи- 
савямь корана и что сфера взаимных отношени, возникающихь 
’ изъ торговых сдфлокь и даже изъ зтроетыхь, объ мелоч- 
ныхь покупокь въ азатекихь лавченкахь и на базарахь, также 
'регулированы толкователями корана и при том до-такихь нево- 
образимыхь подробностей и мелочей, что трудно себЪ предета- 
вить. - 
Подробибйшимь образомь указано, хакъ должно произно- 
ситьея „залвлеше“ покупателя и „сотласйе“ продавца, при чемь 
требуется: непром®ино, чтобы и заявлеше п согласе были произ- 
песены въ прошедшемь или’ настоящемь времени, а если уно- 
треблено время будущее, то селълка дфлаетея уже подйуетвитель- 
ной. „Существенно ‘необходимо, товорять толкователи корана, 
ЗОРХДИЕ-АВАЗОЫЙ вЪстАми*, 1 
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чтобы и залвлеше и соглае были непремвнно выражены либо 
въ настоящемь, либо въ прошедшемь времени изъявительнаго 
наклонения; если одно изъ НИХЪ выражено въ наклонение повели 
тельномь или въ будущемь времени (изъявительнаго наклонения), 
то сдфлка должна считаться несовершившеюся“. Такъ, если бы 
продавець сказать покупателю: „купи этоть предметь, принадле- 
жащи мн, за десять дарагимовь“, и покупатель отвтиль бы: 
„Я купилъ названный т0бою предметъь за десять дарагимовъ“; 
или, если бы продавець сказать: „я продалъ этотъ предметъ 
тебф за деслть дарагимовъ“, а покупатель отвфтиль бы: „я куплю 
названный тобою предметь за десять дарагимовъ“, то ни въ 
одномь изъ отихь случаевь сдфлка купли-продажи не была бы 
обязательною. 

Стараясь предуемотрьть рёшительно веяке случаи въ едфл- 
кахь по торговл, толкователи корана сочли нужнымъ сдфлать 
даже тая указанйя, которыя, такъ сказать, разумфютея сами 
собой и никакихь толкованй не требують. Воть нЪфеколько при- 
мфровъ: „зерновой хлфбъ можеть быть продаваемь за другого 
родь зерновой хлфбъ“; „еели продается домъ, то продается и 
фупдаменть, на которомь онъ стоить“; „если продаетея дерево еъ 
плодами, то должно быть оговорено, продаются плоды, или ньть“; 
„зерно можете быть продаваемо въ колоеЪ, а бобы въ стручкахь“; 
„вели продаются замки, то продаютея и принадлежалие КЪ НИМЪ 
КЛЮЧИ“; „покупатель хожеть отказалься оть покупаемаго посль 
оемотра его“; „продажа рыбы въ водБ ничтожна“; „продажа 
птицы въ воздух также ничтожна“; „продажа молока въ вымени 
ничтожна“; „незаконна продажа куска дерева, поддерживающаго, 
тяжесть, —напримврь, куска дерева изъ столба или изъ балки“; 
„недфИетвительна продажа молока женщины“ ит. д. ит. д. 
Но мало того, что такими, само собою разумвющимиея разр ше- 
ными наполнены цфлыл страницы Хидал, толкователи корана 
еще не ограничиваютел этимъ, а утруждають себя объясненями — 
почему именно ничтожна продажа рыбы въ вод, или птицы въ 
воздухь, иди молока въ вымени, иди куска, балки, поддерживающей 
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` вдаше, и ©ъ большею нанвноетью объяеняють, почему именно 
нельзя купить рыбы, находящейся на снобод® въ водё, или птицы, 
нослщенея въ воздухв... Но, вирочемь, зветрфчаются объяенещя 
не только наивных, но даже болфе чЪмъ наивныя, при этени 
которыхь невольно вепоминаетея мудрое изречеше о томъ, что 
наивность есть двоюродная сестра невинности и родная сестра 
глупости. Тавъ, напримбрь, молока въ вымени покупать нельзл 
потому, что тамь можегь оказатьея воздухъ, й пе молоко... 

(Среди многаго множества толкованй, относящихея до тор- 
товли, веть постановаеня, то совефиъ курьезных, то совефуиь не- 
понятныя. Какъ образчикь первыхь, можеть служить толковане 
объ осмотрахь, производимыхь слфпыми покупателями, Туть пре- 
жде веего о бамомь прав осмотра, покупаемаго предмета, кажется 
само собою разумьющемея, говоритея и очень много, и слишкомь 
подробно, —и такъ ванъ осмотрь, по мнфнию толкователей, ие- 
обходимь, и безь него не позволиется обходиться ни въ какомъ 
случа, то и слфлой покупатель оть него не избавляетея. И 
воть, по толкованию мусульманекихь учителей, какъ производится 
этоть оемотрь. Продажа пли покупка, совершенный слфлыхь, 
имвють законную силу. Посл заключения покупки, лицо это 
пользуется „правомъ свободнаго выбора“, кахь купившее пред- 
меть, не видъвъ его: такой евободный выборъ опредфалетея или 
ослзамемь объекта сдфлкн, ели онъ таковъ, что, о природ его 
можно получить продотаваеше путемь осязаня; или обоняшемъ, 
еели свойства объекта сдЪаки могуть быть опредфлены черезъ 
обонян!е; пли вкусомь, оели объекть сдфаки принадлежить къ 
събдобнымь предиеталь,—точно такъ же, какъ вев эти способы 
опредвляють свободный выборь лица, пользующагося зрёнемъ- 
При нокушьв земли, продолжають толкователи, свободный выборъ 
сдфиого ие можеть считалься опредфленныхь, пока ему не будеть 
дано опислие евойстьь ея. Извфетно, товорять они, инфше Абу- 
Юсура (одинь изъ авторитетныхь толкователей), что если са ное 
лицо, при покупк» земли, станеть на такое мБето, откуда оно 
хогло бы видфть вое покуцаемое, если бы обладало зрьшемъ, и 
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залфмь заявить: „я доволень этою землею, которую купиль“, то 
право свободнаго выбора уничтожаетея такимъ заявлещемь, „по- 
тому что такое подожене елфиого, при произнееои имь тВхъ 
словъ, аналовично фактическому оемотру; а подоЯе равносильно 
дЪИетвительности, когда они недослгаема, точно такь, вакь шеве- 
леше тубъ ифмымь считаетея равноенаьнымь чтению корана; или, 
какъ движенше бритвы надь головою лыеато считается равноенль- 
ныхь (въ случаВ его паломничества въ Мекку) дВИствительному 
бритью*. Такъ разсудиль остроумный Абу-Юеуфъ- 

Лостаточно курьезно также постановлеше о продаж „0е- 
зумнаго раба“, Безумие считается, по толкованию авторовь Хидая, 
„Постояннымь недостаткомь“, и хотл этоть недостаток вызывается 
„внутреннею болфзнью“, тфмъ пе менфе продажа безумнаго раба 
все-таки дЪИетвительна и законна, ибо „Веемотущи Богъ, гово- 
рять толкователи, будучи всесилень можеть устранить ототъ нвдо- 
статокь (т. е. безуме), хотя это рЬдко случается“... „Недоетат- 
комъ* также оказывается ноправовф ре раба, и вели кто купнаъ 
раба, ститая его за, правоврнаго, а онъ ока 


ея неправовриымъ, а 
то такой покупатель можеть отказаться оть своей покупки. 
Много времени и мвота также поевязцалоть толкователи ко“ 
рана тому, чтобы объяснить правовфриымь, какая продажа е0б- 
ственно  „недВИствительна“, какая продажа „незаконна, — но 
дЬИетвительна*, и какая „неприетонна“, —но вее-тажи дЪйетви- 
тельна. Продажа просто недЪйствительна тогда, „когда она за- 
конна въ своемь существ, но незаконна въ виду оеобаго евой- 
етва предмета“. Гродажа незаконна (и ничтожна), когда пред- 
меть ся не иметь мфновой цфиноети, & неприетойна, тогда, когда 
она законна, какъ по существу, такъ и по свойствамь предмета, 
» Но сопровождается нЗкоторыми непристойными оботолтельетвами“ . 
Веб эти опредфлешя принадлежаиь самимъ толкователямь. Такъ, 
напримбрь, продажа падали, крови или свободнаго человфка ни- 
чтожна, „такъ какъ веб оти предметы не составляють ничьей 
собетвенноети“; продажа вина „недьИетвительна“, потому что, 
Хотя туть и ееть собетвенноеть, но мугульманамь запрещено ‘про- 
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лазать такую вобетвенноеть. НедзИетвительна. также, напримвръ, 
продажа ичель (а друше считають ее незаконной), „потому что 
ичель по природв своей животное непристойное“, — или недЪьИ- 
слвительна также продажа шелковичныхь червей, такъ какъ это 
также „животных непристойных“ (въ этом отношени между толко- 
валелями произошло разноглас!е); или продажа щетины свиньи, — 
„Потому что ото животное по существу своему мерзноетно“, — 
хотя объясниють толкователи, „по необходимости дозволено упо- 
треблять щетину, кажь иголку“; недфИствительна продали» волоеъ 
‘ целов ка, „ибо это есть неуважеше къ человфку“, и толкователи 
корана даже утверждають, что Богь изрекъ прокляме надь твуи 
женщинами, которыя увеличивают ь длину своихь волосъ волосами, 
отрёзаниызит у другой женщины“, там кахть, говорять они, жен- 
щинамь дозволено увеличивать длину Свонхь волоеъ только по- 
средетвомь верблюжьей шерети. 

За нозаконною продажей пдеть длинный рядъ указашй на 
непристойную куплю и продажу. Так „неприетойно“ поднимать 
цВну товара посредетвомь фиктивнаго предложения высокой цф- 
‚НЫ, неприетойно скупать товаръ, предназначенный для рынка, 
непристойно продавать и покупать въ пятницу, +0, добавляюгь 
толкователи, по отношению къ послфднему случаю „хотя такая 
продажа и покупка цепристойны, но дЪйствительны, ибо не- 
дЬИетвительноеть въ тавихь елучалхь относится лишь до обетоя- 
тельствь внЪшнихь и побочныхь, & не существенныхь принадлеж- 
цоетей торговой едфлки“. Наконець, непристойно разлучать, при 
продаж, двухь малоленихь рабовъ, хотя такая продажа „вое- 
тави дЪйствительны“. 

Многими также совершенно безполезными разеужденями и 
объяснещями занимаются толкователи корана и въ друтихь слу- 
чалуь. Такъ, наприжфръ, толкователи разрышають „дружескую 
продажу“, т.е. такую, когда продавець береть только евою цфну, & 
барышей не требуеть; или разримиаюта продавать „муку за муку“ 
и, въ тоже врамл, ме разрьшаютг продавать муку за пшеницу, 
или разр нають продавать мясо за живое животное, или продажу 
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«ыбжихь финиковь за сушеные, или продажу коровьяго молока 
за козье, Толкователи корана также ечитають нужинымь объяе- 
ить, что продаяа собакь и соколовь ‘также разримается, и 
при толь старательно разъяеняють, что вели какой-либо звфрь про- 
епить па поль одного владфльца, а другой владфлещь звфря этого 
поймаеть, то звЪрь принадлежигь отнюдь не тому, на земав ко- 
тораго омъ проводить ночь, а тому, который его поймалт... 

Въ какую казунетику пускаются при везуь этихь разъяене- 
Нихь толкователи корана, можно судить хотя бы по слдующему 
примвру. 

Продажа вина или свинины за деньги „ничтожна“, а за каюи 
либо друмя вещи (наприм. сукно)— „педфиствительна“, — въ ви- 
Ау чего лицо, продавшее вино пли’ свинину за сукно, становитея 
собетвенникомь послфдняго, хотл свинина или вино не становятея 
собетвенностью покупщика. Это, объясняють толкователи, еобетвенно 
потому, что вино и свинина сомтавляють предметь собственноети 
только для зимшевь (г. ©. неправовёрныхь), можу тВмь какъ 
мусульмане считають ихь предметами, изъ  которыхь нельзя из- 
влекать никакой пользы, потому что законъ предпиеаль прези- 
рать ихь и запретиль мусульманамь придавать имь какую либо 
цбну. Но, продолжають толкователи, мусульманинъ, покупая одинъ 
изъ этихь предуетовъ за деньги, доказываеть, что онъ придаетъ 
имъ значено, ибо не деньги (составляющя цфну) являются пред- 
уетомь продажи, онз лишь орумя приобрйлени; предметомь же 
продажи, въ дфНетвительноети, служать вино или свинина? а так 
вакъ оти предметы ддя мусульмань не пувюгь никакой цВнноети, 
то отсюда слблуеть, что продажа иуь ничиожна. Другое дло, 
вси мусульманииь покупать сукно за вино или свинину; отеюда 
УоЖно сдЬлать заключеще, что онъ ечитаеть сукно предметомь 
‘баки, считая вино или свинину лишь средствами достиоке- 
я ини, & не продметомь сдфлки. „Посему вино пли свинина 
предлагаются лишь для того, чтобы покушцикъ могь стать 606- 


ственникомь еукна, а не для того, чтобы продавець могь стать 
собственникомь вина паи свинины“. 
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Эта подлиннал выписка изъ Хидая, кажетел, лено свидфтелье 
ствуеть, что толкователи ие прочь иногда прибфгнуть къ вамымъ 
рогатымь софизмахь, этобы за ненмфющи никакой цвнности (для 
мусульманина) предметъ, наприхбуь, вино или свинину — пруобр®еть 
предметь, иувющий цфиноеть, напримфрь, сукно. Для этого стоить 
только сукно считать предметомь сдзлки, а вино и свинину не 
считать предметами сдфлки, а лишь средствомь для достижешя 
цвли и тогда все становител и законнымь, и пристойнымь. 


Чтобы дать болфе полное понят! о евоеобразныхь воззр$- 

НЫХь толкователей корана на вопросы приетойноети, добавимь, 

что требовашя соблюдешя приетойноети предъявляются не только 

въ вышеуказанныхь случаяхь, но и во множеетвь другихь. За- 

конный или пристойный снособь убоя животныхь (такъ называе- 

мыЙ „забхь“) ведеть, напримруь, къ тому, что даже „веё не- 

оъбдобныя животныя, какъ то: крысы, собаки, кошки — становятся 

чистыми“, если они убиты способомь забхъ, и примбнеше этого 

` енособи не дфлаеть законнымь для употребленя только мясо 
свиньи и человфка. Однимь изъ условй примфнешя способа 

„забхъ“ заключается между прочимь въ томъ, чтобы онъ быль со- 

` вершенъ мусульманиномь или китаби, будь то мужчина или жен- 
’ щина, дитя или слабоумный, и чтобы совершающий убой живот- 
| наго непремвнио еще зналь {формулу призыва Бога... Искаюче- 
` Ше составаяеть только дичь, убитая на святой земаф, т, в, въ 
` окреетноетяхь Мекки... Нужно при этомь замтить, что толко- 
' ватели корана также много и долго спорили о томь, пристойно 
' ли употреблять въ пищу животное, при убо№ котораго быль за- 
быть такъ называемый „призывъ“, и остановилиеь окончательно 

на томь заключен, что „забытый призывь возмфщаетея мусуль- 

манской в5рой“, и слфдовательно, убитое безь призыва живот- 

`ное вее-таки Зеть можно, Нужно также замфтить, что этоть 
«призывъ“ есть не что иное. какъ только пвопанаваи има 


Аллаха, но произнесеше, не’ сопровождаемое р шительно НИКа 
кими добавленями, „потому что веяюя добавления непристойные“. 
Толкователи даже поленлють, что еели, напримврь, совершающий 
забхъ мусульманинь чихнеть п по обычаю добавить „хвала Богу“, 
то уже самый забхь недфМетвителень, потому ‘что восклицание 
„хвала Богу“ считается блатодарещемь, а не призывомъ“... Мало 
того, кромь обязатольнаго призыва, безъ неприетойныхь „добавле- 
НШ, требуетея еще соблюдеше огобенныхь правиль пристойноети, 
иначе убитое животное дфлаетея нечиетымь и приравнивается къ 
падали, Такь, ненристойно сиерва’ повалить животное, & потомь 
наточить нож; цепристойно задъвать ножемъь стинной мозгь или 
отрбзать голову животнаго; неприетойно ехватить животное, пред- 
назначенное на убой, за ноги и тащить его до мета убоя; непри- 
етойно переламывать позвонок животнаго; но вмбеть © тВмь 
непристойно убивать верблюда епособомь „забхь“, а нужно убивать 
еповобомь „нара“. (Забхь — перер аъ горла, а нара — уколъ въ горло): 

Употреблене въ пищу хищныхь животныхь, по миЪзню учи 
телей ислама, также и незаконно, и неприетойно, и потому строго 
воспрещаетея, но оенованя этого запрещеня заключаютел ие 
ВЪ ТОМЬ, ЧТО Это животныя нечистыя, и не въ томъ, что они вред- 
ны дая употребления, а не болве и не мене какъ въ томь, что 
эчелов® къ особенно дорог» и его слфдуеть предохранить оть 
употребленя въ пищу такихь экивотныхь, дурмыя качества’ кото- 
рыхь могуть измнить его харавтерь“. Такъ думають толковате- 
ли корана и между прочимь причиелнють №5 чиелу хищных 
ЖИВОТНЫхЬ Также слоновъ. 

Незаконно, а слфдовательно и неприетойно также употреблять 
въ пишу воронь, горокь, выдуъь, крокодилов, ослов, муловъ, 
лошадей, а также везхь водяныхь животныхь, кромв рыбь и вевхь 
наевкомыхь, но, добавляють толкователи, (исключая ИТафи), — 
мясо и шкура вевхь отихь незаконныхь животныхь „етановятея 
чистыми” посл убоя ихь по способу „забуье“, п такимь образомь 
па провфрку оказывается, что вов эти животныя не запрещены 
въ употреблению въ пищу, аишь бы они были зарЪзаны пли убиты 
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законнымь способом, а, напримврь, относительно мяса зайца и 
этого не требуется, „ибо это’ безразлично“, ‘рыба же и саранча 
прямо одобряюмея къ употреблению, при чемь толковалели опять 
долго спорили, „законна ли рыба дохлая“, и остановились на, том, 
что такая рыбы законна; ‘„осли она’ подохла от чрезвычайной 
жары или стужи“. 

Непристойноеть порицаетея также и при такъ называемыхь 
жертвоприношеняхь. Какъ упоминуто’ ранфе, жертвоприношене, 
по корану, составляеть одну изъ пяти обязанностей поельдова- 
телей Магомета, и потому приносить жертвы обязань каждый е0- 
стоятельный мусульманин. Оть этой обязанности ‘освобождены | 
только совершенные бфдняки, при чем толковалели обеуждають 
и этоть вопрось до мелочныхь подробноетей и, прежде всего, 
устанавливают жертвенный минимумъ. Такь жертву за одно лицо 
составляеть коза, а за двухь и до семи лищь корова, или верб- 
людъ. Кромв позъ, коровь и верблюдовъ, никакихь другихь. жи- 
вотныхь приносить въ жертву, по толкованию мусульманекихь учи- 

. телей, не дозволяетея, исключая впрочемь буйволовъ, „так каюь 
они принадлежать къ породь. жоровъ“. Какъь именно ‘глфдуеть 
приносить жертву, какъ выечитывать долю каждаго жертвователя 
въ общей жертв, все это указано  толковалелями съ такими 
подробностями, что по этому вопросу благочестивымь мусульма- 
намъ пе остается никакихь поводовъ къ сомншямь и’ колеба- 
мимь. Они знають, что корову можно пожертвовать только за 
соль лиць и пикаюъ не боле, а если въ числ жергвователей 
значится еще восьмой, то вся жертва относительно вефхь восьии 
незаконна. Также жертва теряеть свое значене, асли она, напри- 
мЬръ, принесена „до срока ии поел срока“, или вели жертва 
пубеть „недосталки“; или`еели коров бодве двухь дфть, верб- 
люду болье пяти лфть, а козь или барану (бараны ечитаютея 
принадлежащим къ одной породф съ козами) болфе 7 мБеяцевь, 
или вели животное не такъ зарфзано, или часть жертвеннахо мяса 
уплачена мленику и т. д. та | 
- ^^ Толкователи корана’ особенно тщательно позаботились 78 | 
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ДЪлить— „недосталки“ жертвъ, обезцёнивающихь самую жертву. 
Они опредвлили, что незаконно и непристойно приносить въ 
жертву животныхь хромыхь, слбпыхь или до того тощихь, „что 
они не имфють мозга въ костяхь“. Незаконно также жертво- 
вать такихъ животных, у которых большая чаеть ушей или хвоета, 
отрЬзаны. Толкователи требують, чтобы жертвенное животное 
было непремфнно еъ хвостомь и ушами и или „сохранило боль- 
шую часть ушей и хвоста“, но что понимать подъ выраженемь 
„большая часть“ опять вызвало споръ между толкователями, и, по 
миню  однихь, это значить болфе половины, толкователь же 
Ханифа, одинъ изъ самыхь авторитетныхь, опредфлиль эту чаеть 
Для однихь животныхь въ одну треть, для другихь—евыше треги, 
а для нфкоторыхъ только четверть. Толкователи также указывають 
ВЫХ", 


подробнымь образомь сповобъ пепылмия елфиыхь или полуел 
животныхь, съ цфлью убфждешя въ существовании недостатковъ, 
препятетвующихь зачислению въ жертвенныя животных, & животное 
©ъ такимь явнымъ недостиикомь, какъ, напримфрь, безухое или 0ез- 
рогое, даже ршительно непристойно приносить въ жертву, и самая 


жертва такая недфИетвительна. Также не годится для жертвы жи- 
вотное „ОЪшеное“ или „холощеное“; незаконно также приносить 
въ жертву животное, называемое „хержинъ“ — но объяснению толко- 
вателей „помфеь волка и козы“..., незаконны беззубыя животныя 
ит. д. Словомъ все предусмотрёно до малЫйпихь подробноетей... 


Наконець толкователи корана, установили, что слфдуеть считать, 
непристойными и незаконными дфИетыями на охотё, и кратким 
указашемь на эти дВИстья мы закончимь настолщий нашь очерк». 

Оеновываяеь на одномъь мБет въ текет корана, въ кото- 
ромъ упоминается о дресеированныхь собакахь, толкователи уче- 
ня Магомета. установили, что охота законна только при помощи 
животныхь, принадлежеицихь къ охотничьей породв и надлежа- 
щимь образомь дресеированныхь, & именно: съ собаками, еъ летре- 
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бомь или соколомь, и потому только дичь, пойманная этими жи- 
вотными, приетойна дия употребления, а всякая другая нЪть, Но 
при этомь требуетел еще соблюдене того  уеломи чтобы поимка 
дичи „была произведена во имя Гоемода“, т, в. чтобы при епу- 
екф собакъ, летреба или сокола было произнесено имя Бога, ина- 
че же пойманная дичь стамовитея непристойной для употребления. 
Однако упомянутое ВЪ воран% вдинетвеннов назвате дреесирован- 
наго для охоты щивотнаго, означеннаго словомь „кяльбь“— что 
просто означаеть собака получило въ комментаряхь къ кора- 
ну столь раепроетранительное толковаше, что подъь „кяльбъ“ 
толкователи разуБитыки правозфриымь, подразум вать, велкое пло- 
тоядное животное и „даже тигра“, хотя, по мнфиию’ ифкоторыхь 
мусульманекихь учителей, какъ тигровъ, такъ и медвфдей елб- 
дуегь исключить изв чиела животныхь, когорыя могуть бытв дрес- 
сируемы для охоты’“и именно „тигровь вслздетые ихь дикости, 
а медьфдей велфделые ихь прожорливоети“. 

Въ коммонтарияхь въ корану изложены огобенно’ подробно 
тв особые признаки, по’ которымь можно узналь, когда считалть 
вобаку пли сокола выдрееепрованными” достаточно, п поел длине 
ныхь споровь между толкователями наконець установлено, что 
три удачно выполненныхь поимки личи и доставлене ел хозяину, 
ввидвтельетвують о совершенной подготовленности сокола, ястре- 
ба пли собаки къ исполнешю своихь охотничьихь обязанностей. 
Почему именно три, а не болфе, эго тоже было обсуждено со 
веею основательноетью, и на этоть вопроеъ толкователи отвёчаютъ, 
что „число три есть установленное брило для испытание и для 
открытия отогупление*, и потому что „множественность веть при- 
знакъ знании, а такъ какъь три есть наименьший знакъ множе- 
согвенноети, то число’ это избрано въ качествв мБрила“, такъ 
кавь, пояениють толкователи, „установлене извфетнаго числа не 
можеть быть основано на предположени  человбка, но’ должно 
быть предиисано священными книгами“... 

При обеуждени разныхь подробноетей вопроса о законности: 
и пристойноети на, охот, ветрчаются въ комментаряхь на корань 


> 
пространныя указайя, какъ поступать въ тВхь случаяхь, если 
собака или соколь поймають дичь, а охотникъ, при епуекв со- 
баки или сокола, забыль упомянуть имя Аллаха; или каюъ по- 
ступать, вели собака съветь чаеть пойманной дичи, засвидьтель- 
ствовавь твыь евою недостаточную дрессировку; или какъ посту- 
паль, если охотникъ выпустиль свою собаку или сокола на одну 
дичь, а поймана будеть другая, или пойманы два экземпляра вм 
сто одного; или ечиталь ли „законною“ дичь, пойманную соколомъ, 
если сокодъ поймаль ев не сразу, & посидфвь гдё нибуль на, де- 


рев; или законна ли дичь, вели при поимкв ея дресепрованною 
собакою, помогала еще собака недрессировацная, и, наконець, за- 
конна ли дичь, пойманная собакою „вфроотетупника“, „мохрима“ 
(пребывающий въ Мекьв мусульманинъ, не имвющИ права охо- 
тильея) или лица, „намфренно упускающаго призывъ“... Понятно, 
что въ этомь поствднемь случа дичь, оеобенно незаконна, потому 
что вфроотетупники и лица, „намфренно упускающи призыв“, 
приравниваются къ „магамь“, а хуже мага, по мнфю мубульма- 
нина, уже иЪтъ ничего, потому именно, что магь не иметь права 
совершать забхь, а безь забха никакая дичь незаконна, и Ъеть 
ве непристойно. Вирочемь, кажется, только въ этомь единетвен- 
номъ случаЪ дичь становитея незаконною и неприетойною, & во 
веъхъ прочихь елучаяхь упущений на охотв толкователи допускають 
большя  сниехождещя и разрЬшають Феть дичь, пойманную съ 
разными нарушешями приетойноети и закониости, По обыкновению 
толкователи проявляють во вебхь этихь разсуждешяхь большую 
изворотливость ума и изъ вефхь затруднен находять благополуч- 
ный выходь. Еели собака съфаа часть дичи, то это не доказы- 
ваетъ, что она не дрессирована, & доказывать только, что она 
забыли дрессировку“; вели выфето одной штуки дичи она пой- 
маши Ди, то вторая штука законна, „потому что призывь еще 
не кончилел“; если соколь не сразу накрылъ дичь, а посидфвъ 
на дерев, то слфдуеть предполагать, что онъ еидфаь „не для 
отдыха“, 1 съ цаью лучше накрыть дичь“ ит, д. ит. д. ит. д. 
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Я изложиль, конечно, только въ самыхь общихь чертахь ту 
сторону толковакй на коранъ, которая касаетея лишь нфкото- 
рыхъ сторонъ внутренней жизни мусульман, но читатель самь 
видить, какъ далеко простирается вмфшательство рехийи въ эту 
внутреннюю жизнь, какь велико стремлене мусульманекихь руко- 
водителей направлять вею жизнь кажудаго мусульманина по’ извЪст- 
поху пути, заключать ее въ тВеныл рамки дозволение и предписание, 
давать для нея тотовые шаблоны, и какъ мало предоставляется 
личной инищаливв каждаго послфдователя Магомета... Было бы 
однако совебуь несправедливо думать, что нее это иногда вовебмь 
назойливое вуфшательетво мусульманскихь авторитетовь во’ ‘вну- 
треннюю жизнь мусульмать совершаетея именно на основании 
учешя корана, такъ какъ оправданы для такого ву шательства 
отнюдь не находятел въ самомь коранв, и выфиательетво это веть 
ничо иное, какь плодь евоекорыетныхь стремлений мусульманекато 
духовенетва вообще и въ частности веего рода мусульманекихь 
авторитетовъ, держащихь свою паетву въ танихь тиекахь и око- 
вахь, въ какихь не находятея послфдователи какой-либо другой 
изъ существующихь религий. Силоченное въ единую могущеетвен- 
ную корпорацию, мусульманское духовенетво, включивь въ соетавъ 
свой многочиеленныхь, потомковъ пророка (свиды) и вр®пко опи- 
Тралсь на фанатиковь дервишей, безконтрольно вхаствуеть не 
только надь душами и мыелями послфдователей Магомета, но 

’ ваствуеть также и надъ ихъ тВломъ, надъь ихъ блатосоетоящемь, 
падь ихь семейной, общественной и политической жизнью. Какъ 
незаконны или непристойны, по учено толкователей корана, 
| разных вздорныл мелочи обыденной жизни, такъ, само собою 
разумфетея, еще боле незаконна, непристойна, и прямо преетупна 
веякая свободная мысль, велкая попытка разсуждать и критико- 
вать, Можно ли, спрашиваетея, при такихъ условыхь ожидать 
когда либо эманеипаци мусульманекаго населешя оть того ум- 
ственнаго и нравственнаго рабетва, которое создало и поддержи 
ваетея толкователями корана? Можно ли когда либо ожидать по- 
явления среди мусульман коптическаго отношеныг ет атиимию пня 
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ковашимь, пли пройлуть еще вЪка, и цивилизащя не коснется 
тфхь устоевь магометанетва, которые заключаются вовсе не въ 
коранЪ, а ниенно въ отихь толковашяхь? Стоить вирочемь бро- 
сить ваглядь на современное соеголые Турщи и Переш съ ихъ 
70 миллюннымь населенемь, чтобы не питаль большихь надежуль 
на скорое пробуждеше этихъь тосударетвь оть того уметвеннаго 
сна, въ который они погружены этой релимей застоя, окоченф- 
лыхь формъ и дикаго ненавиетничества ко всякой самостоятель- 
ной мысли, 

Можно ли, спроеимь мы въ заключено, говорить, при на- 
стоящемъ состоящи проевфщеня въ мусульманскихь государетвахъ, 
0 какомь либо благоеклонномь отношений ислама къ наукВ, какь 
объ этомь говорить въ своей книг, на которую я уже не разъ 
указываль, г. Баязитовъ... Какъ слфдуеть понимать увфрене 
т. Баязитова, что „цфаь нелама заключается будто бы въ том, 
чтобы примирить науку съ релишей и нимало не преграждать 
путей ученымь въ нхъ похвальныхь отремлещяхь“ (ет. 100). Какъ 
понять увфреше г. Банзитова (тамь же стр. 99), что исламъ 
пронов\удуеть вфротфриимоеть? Можно ли говорить хоть сколько 
нибудь серьезно, какъ говорить т. Баявитовь, о иросвъщенйи 
мусульмане при. томь. ужасающе низкомь уров, на которомь 
находител народное образоваше и въ Турщи, и въ Переш, и 
когди даже предетавители высшаго мусульманскаго образования, 
обучающиеся въ ризныхь медрессе, не идуть далфе изучешя линть 
вистичеекихь тонкостей арабекало лзыка, зубреня корана наизусть 
и заучиваны избранныхь цабтовь краспорья персидекихь по- 
этовь и курьезныхь свфдфшИ изъ географм и коемогоши Не 
ечиталь-ли представителями просвфщешя турецкихь софтовь („вачу- 
щиуь познали“), остающихся въ дВйетвительноети такими же фа 
наликами и невфждами, какъ и прое мусульмане, что еще разъ 
подтверждается ихъь дБятельнымь учаслчемь въ посабднемь избени 
хриемань въ Конетантинопол® и Трапезундь. Есть аи } мусульман 
образованный руководящие класеь? Веть ли у нихь литература и 
журналистика? Воть ли наука, конечно, въ европейскомь смысл 
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этого слов? Не пребываеть ли уже одряхлЪвийИ воетокь и по 
настолцее время все еще въ состояши уметвеннаго младенчества, 
и не лено ли, что мусульманство, по самымь свойствамь, ему 
присущихь, стоить и всегда будеть стоять огобиякомь оть веякой 
цивилизащи, ограждаясь оть этой цивилизащи стёною суевЪрия и 
невъжества, и что такъ будеть продолжаться до тьхъ поръ, пока 
мусульманетвомь пе станеть управлять здравый емыелъ, пока въ 
него по проникнеть благотворное стремлеше къ иеканю петины, 
п пока оно не очиститея отъ вефхъ твуь нелЪпостей, которыя 
въ немь нагромождены въ 1е стольтИЕ только одними толко- 
ватедями корана? 


Ник. Дингельштедтъ, 


Работы поземельно-податной комиссм въ Са- 
маркандскомъ уЪфздЪ*). 


Уже нЪеколько лЪть работають въ Туркеетанекомь краб 
поземельно-податныя комиеси. Обелфдованы уфзды Андижанскй 
и чаеть Маргеланекаго въ Ферганекой облаети, Ташкенте убздь, 
Сыръ-Дарьинской облаети, и комиеыя, работавшая въ поелёднемь, 
работаеть въ настоящее время въ (амаркандекомь уфадв, Самар- 
кандекой области. Нельзя не признать чрезвычайно важнаго зна- 
чешя за работами поземельно-податныхь кохиеей. Важны онЪ 
№ вь смысль выяснеши подалной способноети населения и ‘опре- 
ДЬлеши величины налога, и въ емыелв изученя экономическихь 
п бытовыхь уелови жизни населения. Он знакомять общество 
съ жизнью народа и вносять  „еознательноеть въ двятельность 
УБетныхь властей“, камь весьма мфтко оттбниль значене этихъ 
работь трафь Н. Я. Роетовцевъ въ предиелови евоемь къ ра- 
ботв Н. М. Вирекаго. ] 

Поля того, чтобы работы комиееШ принеси паибольую 
пользу ц могли познакомить вефуъ интересующихся съ жизнью 
народа, съ которой члены комиеей находятся въ близкомь го- 
прикоеновени и изучать которую они обязаны по долгу своей 
службы, важно, чтобы оти работы лвлялиеь доетоянемь вевй чи- 


") Шо поводу статей А. Моснильцона: « Позвмельно-податныя работы» п Н. М. 

Вирекаго «Дюртпульснии позость. Опыгь пзсафдованя знономическахь п бытовыхь: 

` усло пасодеши Дюртиульской полости, Самарканденой облисти», помфщенныхь въ 
«Справочной иникв. Самаркандской облаети ма 1895 годь». 
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тающей публики, т. в. появлялиеь въ печати, доетупной везмъ, 
не ныющимъ достуть въ тайники канцелярий, 

Кь сожалнию, именно этого мы до сихь порь и не имфли. 
Работы Ферганской комиее не увидфли още снзта, хотя Анди- 
жанеми у%здь изучень вполиф, и, вБролтно, уже составлены 
податные расчеты. Работы комисен въ 'Ташковтекомь уЪздё тоже 
закончены, но, кромв таблиць М. Маркевича, напечатанныхь въ 
З-мь том Матераловь для статистики Сыръ-Дарьииекой области, 
мы ничего не иубеуь*), Только работы въ Самаркандской области 
предетавляютъ счастливое исключеше: комисеен составлены по- 
далные расчеты по четыремь обелфдованнымь волостямь, и въ 
стать А. Моекальцона, „ Поземельно-податныя работы“ мы видимь 
сводку этихь работь; сверхь того, податнымь комиссаромь Н. М. 
Вирекимь напечатана любопытная статья „Опыть настбдованя 
экономическихь и бытовыхь условШ населеня Дюрткульекой во- 
лоети, Самаркандекой области“, предетавляющая попытку полнаго 
изображени жизни волости. Подобныя же работы обфщаны ре- 
дакщен сборника и по другимь обсяфлованнымь волостям, 

(ъ удовольестыемь привфтетвуемь мы новую эру въ жизни 
поземельно-податныхь комис, жизни открытой, доступной вея- 
Кому, интервгующемуея ихь работами. Отнын® эти работы пере- 
стають быть канцелярской тайной, а предоставляются всему 0б- 
ществу: „примите наши работы; что могли едфлали и сдфлали, 
какъ могли“. Надфяеь видёть и дальше работы комиеми на 
страницахь статистичеекихь сборниковъ, мы выражаемь искреннее 
желане, чтобы веф законченныя работы скорфе увидьли свть. 

Появденше названныхь работь въ печати естественно заетав- 
петь обратить на нихь внимаше, и мы въ настоящемь сжатомь 
очерк остановимся на нихь, такъ какъ огромная важность во- 


АЕ И. 

*) Кромъ таблиць г. Маркевича («Поземельно-податн. свфдьн. по Таши. у%зду» ) 
въ томь ше ШП т. Сборника пуфются цифровыя свфдфшя о «Результат. позем.-подати. 
Таботь въ Ташк. УАвд%> ‚а въ [У т. Сборника того ше комитета воть табанцы, 0за- 


танвенных так: ‘Иоодовашя вапуфовь въ Тошиевтом, увздвь, Вов вто матергать 
сырой, не обработанный, ра `Ред. . 
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проса, изучаемаго поземельно-податными комисенми, требуеть 
высказаться о ихь работахь; обмфнъ мифы по’ этому поводу 
можеть послужить также, какь намь кажется, лишь на, пользу 
ду. Прежде всею остановимея на ‘стать А. Москальцова. 

Прямал цфль и назначеше ноземельно-подагныхъь Бомисей— 
опредлеше размфра поземельнаго налога, сообразно съ дфйетви- 
чельными доходами земледфльчеекаго населения. Возможная равно- 
УБриоеть обложены, сообразно поземельному владвилю и - рабочей 
епоеобноети семьи — воть цфль, къ достижению которой должна 
отремитьея комиеыя въ евонхь работах. Обыкновенно принято 
поземельный палогь относить къ единицв мБры земли, тодной 
для обработки, находящейся во владъий плательщика. Такою 
единицей въ работахь поземельно-податной компееи является 
‚ деелтина, удобной искусственно-орошенной земли, и вотъ какъ 
великъ налогь на деслтину въ волоетяхь и сельекихь общеетвахь 
обелфдованнаго района. 


ТАБЛИША т 


Подать съ десл- 


Волости и сельемя ти: РБА 


цскусст.- 


Примфчаня. 


общества. ионной обизи. 


Дюрткульская волость 


1 
1! Дюрткульскове ©. 00... .| 1 Т9.ь 
| Воштегермансков ©. 0... 3 | 25, 
3 Тапрь-шейхекое с. 05... 2 | 66, 
4] Чапраштинекое ©. 0. 98 
Батилесекое с. 0: В» католосекомь ©. 0. состав- 


5] Кишаави: Каталеоь, Майаи- а 
тепя, Мухамеди и Хоса, 76,5 тЫ 
Иннички-Акалгли . - ` ЭТ,в | вы соетавль ого общест, При- 
чины такого раз) ‚изя лю 
7| Сарть-булакь ...... _5 | чаютея м икоторыхь толонакь 
у кивлахоьь Инчичка п Сарть. 
Дазбитеская волость УЗ т (сы; ст. И. Вирсваго, 


8| Дагбитское в. 0....,. 
9 Дарханское с, 0... . 
10 Ханакинекое с. 0... ...- 
11| Бумышкентекое с 005, . 
13 Джаркшилакекое е. 00... 


141 Тазеепинаеяла @ м 


вненае № = | | 
Р- 


одать 6ъ доби- 


Волоети и сельекя НЕ 


общества. Примчаня, 


Ицшима-Аксакская вол, О 


14 Ривачекое с. 0. 3 | 86,5 
15! Буйрачиисков с. о. , И 
16| Ирназарв-Курганское с. 0. 5 | 50. 
17 Ходжа-Иеманльекое ©, 0. $ 191, 
18 а И 3 | 9655 
19| Тупаласеков ©. 0... 5 ве 
30| Дичанъ-бекское в. 0. . 4 | 23.0 
21| Ишимъ-Ансакское с. 0. 4 |949 
Челенская волость 3 | 02 
22| Чалмуюнское е. 0. 2 |173 


23 Частноваадльческй участок, Подигное обложен 
Г я дАльческато учшетва, 

при с. Чаамуюнь. 38 | но отдёльн 
24 Айтамгалинекое в. 0, . 


З шенно 
. он предотаваяоть ис 

25| Каракиелкекое ео. . 

в. 0.. 


нов, 060608 оть жизии в. обще- 
27| "Турекоо с. 0 


ствы ивлен{е, 
28 Гауханское в. 0.. 
Рахиметое ©. 0.: 


92 62 52 6252 &> 


Кишаакь Карабзирь 906ро- 


29 Кишлаки— Рахимь, Назхамиь, м 
и Чазмуюнь,......| 5 |226 | по причины таком» вых 
30 Киш. Карабаирь . 9 | т 


Изь этой таблицы видно, что въ четырехь разематривае- 
мыхъ волостяхъ обложеше не отличается видимой равном рностью. 
Объяенене этой неравномврноети можно найти въ р№зкомь раз- 
лиши урожайности земли, опредвленной пробными умолотами. 

Прежде, чфмь привести эти данныя, укажемь, что дая 
хирактеристики доходности земли приведены свфдвня о преобла- 
Лающихь по количеству и стоимости поебвовъ. Свфдфюя эти по- 
казывають, какъ величину площади преобладающихь посфвов, 
такъ и среднюю урожайность десятины. Немного странныхмеь нами 
важетел, что почти вездь „средняя урожайность десятины“ 
выражена двумя предфлами, чаето далеко отстоящими одилъ оть 
другого. Такъ, напримруь, средняя урожайноеть деслтины поеЪва 
пшеницы въ Дюрткульской волоети показана въ 19 п, 32 4.—84 пуд, 


ты. 


Средняя урожайность десятины посфва риса въ Имимъ-Ансакекой 
волости выражена вь 88 п. 32 {.—150 пуд, Что выражають 
эти цифры? Представляють-ли он крайше предфлы, ряда проб- 
пыхь умолотовь, или ередим величины оть пробныхь умолотовь, 
произведениыхь въ наименье и паиболфе плодородныхь участкахь? 
Наконець, чтобы он не предетаваяхи, онф не могуть читалелю, 
давать яенаго понатя о доходноети земли, такъ какъ ему не 
извветно, сколько было заефяно деслтинь менфе и сколько боле 
урожайныхь. Разъ мы имфемь дфло съ средними величинами по’ 
волоетямь, сельекимь обществамь или кишлакамь, то надо дер- 
ваться и проводить ихъь строго и настойчиво. Колеблюнияея еред- 
вия не даютъ памь ровно ничего. Только имя средшя данныя, 
выведенныя изъ ряда опытовъ, мы можемь сравнивать между ©0- 
бою различные участки. Теперь для есравнешя урожайности намь 
придется брать ередыя ариометичесяя изъ двухь данныхь пре- 
дБаовъ. 

Попытаемся же путемь анализа данныхь, изфющихея въ 
етатьф А. Москальцова, выленить, кам причины повляли на об- 
ложени и привели къ такому разнообразию податной тяготы. (ъ 
этой цфлью предлолииь вниханю читалеля нижеелдующую таблицу. 


ТАБЛИЦА 1. 


В Е з 'Преобладиющь 2 В 2 

СЕ пооббие "| Урожатинеть акизини, |2 а Я 

ТЕ Е рот ьь спруыоия прбньми | ЕЁ 

Волости. СЕ | орыенвыхь РЕЕ 
ЕЕ 5 | чомбдь, безь умодотамиь ЗЕ 

ВБЕЕ и ЕВЕ 

Р;0. | Кон. | Швеи. | Рису. | Ишеницы. | Ривз. ЕЕ 

Дюрткульская. . -| 1 82, [43| — 53.366. — —- | 36. 
Челекская. ..,.| 3 |2 3316 4» 57. 20 $. 105п.— |165 
Дагбитская. ...| 4 |1, 35» З1 в 59 п: 30 ф.| 108 :— | 17.5% 
Иишимь-Анеавская . | 4 57, 33.5% 4831 61 и. 32 ф. 119.164. | 23» 


ЗОРКДИРАВЕАТОВЙ вастиивь“, $ 


о: 


Въ дополненше къ этой таблиць приведемь тЪ-же данныя 
для дВуХЬ сельскихь обществь съ наименьшимь и наивыешимь, 
обложещемь, 


ТАБЛИЦА Ш, 


= = т 
Е Я | Преобзадающ. ЗЕЕ 
Ес поеновтьь Урожайность десллины, | 25 
ЗЕ Вичиваюно в Вен 

2 Ум оть повхь : ЕЁ 
Ё = обработанных» Э\роА®аенная ‘пробными Е 
2 В | орошенныхь [ЕЕ 
ЕЕ Е | земель, боль тмолотами, а 
5 пари. ЕЕ 
ЕВ 

| Руб, | Кон, | Пшея. | Риву, | Пшьницы. |  Рису. РЕ 


Кишааки: Каталееъ, | 
Майли-теие, Муха- 
меди и Хоса-Ката- 
лесскаго с. о., 

Дюрткуьской вол. | -— | 76 
Дарханекое с. 0., 
Дагбитекой волости. |5 |7, 20,, 6.55 п 8ф 16и |1 


и а оф ее 159 


Таблица ПП, представляющая еравнеше двухь крайнихь 
величинъ обложеншя, р6зко показываеть, что оказало вляне на 
величину обложения: 

1) большая урожайность десятины преобладающаго посева, 

2) введеше въ культуру болфе цфиныхт*) и бол6е урожай- 
ныхь растенй, 

3) большее количество поефвовъ болфе цЪфнныхь растений 

и 4) меньшее количество земель, находившихея подъ паромъ 
во время производства изслВдованй-— воть причины, повмявиия 
на огромное увеличеше обложеши въ Ларханскомь сельекомь 
обществ, ВЪ «равнеши еъ обложентемь названныхь кишлажовуъь 
Каталесскаго сельскаго общества. 

Посмотримь же, насколько вез онЪ предетавляюгь тарантие 
правильности и справедливости податного обложения. 


“) Средняя цьна пуда риса нЪокодько выше средней двны пуда пшеницы. 
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Поземельная подать являетел налогомь ‘на владфльца земли 
за самый фактъ владьня пзвЪфетнымь богатством, могущимь дать 
доходь. Какъ таковая, она должна быть соображена еъ доход- 
ностью, производительноетью самой земли, независимо отъ коли- 
чества труда, вложеннаго въ нее. Такъ, напримврь, никому не 
покажется стражньхь взимать большую подать за десятину черно- 
зема, чьмь за десятину камониетаго грунта, хотя бы первая, бла- 
годаря беззаботноети хозяина, давала меньше урожаи, чФ\ь вто- 
рая, находищалел эъ ‘рукахь заботливаго, трудолюбиваго и энер- 
гичнато владзльца. 

Богалтетво пли ОЪдность самой почвы и климатичееня усло- 
Мя—воть данных для оцфнки доходности земель и правильности 
обложен. _ Они должны служить исходной точкой обложеня, въ 
противномь случа, боле высокое обложеше дающей болфе вало- 
вого доходя земли можеть явиться калогомь на трудъ и стать 
тормазомь развития сельско-хозяйственной культуры. Въ Турке- 
стан вопрось оцфики доходности земель осложняется еще вопро- 
сом ирригащюоннымь. Пыть можеть, земля и годна, и способна 
къ орошению, но въ питающемь ве арыкь нЪть достаточнаго 
количеетва воды для орошеня везхь земель, и недостатокь воды 
препятетвуеть перейти къ культурь боле цфнныхь растенй. 

Итакъ, земля, климать и вода—вотъ три фактора, которые 
должны быть тщательно изелфдованы для того, чтобы оцфнить 
истинную доходноель десятины и сообразно съ ней наложить по- 
„дать только на ветественныя богатетва, а не на трудь*). 

Поемотримь же, насколько принятые при оцнкВ доход- 
ности земель въ разематриваемыхь волоеляхь признаки отвчають 
требованию правильности оцфики. 


*) Кь этим» даннымь опредваени доходности земади надо прибавить еще богат- 
ство хозяйствениаго пивентаря в количество рабочей сизы. Семья, ваздыющаи боль- 
шимь позочествомь земаи, но пуфющая аншь одного работника м не пуфющая рабочато 
скота п пиструмента—не хомоть вымеети высокаго подтаго бремени, хотя бы земал 
быза хороша. Вирочемь, значенте этихь данныхь иене вышеприведенныхь, 


а 


Урожайность земель, какъ видно изъ разематриваехой статья, 
опредфлялась пробными умолотами и выведена, кашъ средняя ве- 
личина, изъ ряда умолотовь. Такой пруемь опредфлены урожай- 
ноети земли не вполн правильный, Въ самомь дфалф, если уро- 
жай завиенть оть  плодорощя почвы и другихь естеетвенныхь 
причин данной метноети, то также онъ завиенть и оть коли- 
чества, приложеннаго къ землЪ труда, и оть возможноети провести 
своевременно въ достаточномь количеств Для полива воду, и отъ 
знанья и умьнья обработывающихь почву. Таким» образомъ, вели 
почвенныя изелфдоваюя не положены въ основу оцнки земель, 
то опредфлеше доходности ихь только по пробнымь умолотамь 
нельзя счиимиь виолн® правильнымь и назначенный, такимь об- 
разомъ, налогь, чаето будеть налогомь на трудъ и зная. 

Мы сравнивали пока обложене одной десятины поливной 
земли и нашли въ немь рфзыи колебиия. Колебая эти еще 
рЪзче, еели мы приведемь податное обложеше одного двора. 


ТАБЛИЦА ту. 


Количество земли, 


удобной къ ороше- 2 
Волости, Примфчаня. 


иф, приходящееся 


па одииъ дворъ, 


9 бозломельм 


Чо пара, 


Дюрткузьская . |15 36 $ две. 814; кв.е. 36.55 | Чл: 42.41 | Риса ие сфють- 
Челенская. .. 1740 5 д. 1850, кв.с. 16,3 |295 48.05 Риси маю сфмизь 


Ишпимь-Акса 


-я а |534 79 Риса пдлов больше, 
19.77 дес. 733.4 к.с. 23.до зи |2 | Е 

| 
з 


Дагбитская .. [2893 Тдее. 186. кв.с 17. 16.3 66; | Рисвзм пения 


поровну. 


Мы видимь и здьеь тф-же колебаня въ обложени, что п 
ВЪ обложен десятины земли. Наименьшее обложеше двора иметь 
ето въ Дюрткульской волости, хотя количество земли, `прихо- 
дящееся на одннъ дворь, здфеь наибольшее. 

Нанбольшее обложене поетигдо Дагбитекую волость; оно и 
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Понятно: земли ма дворь здфеь приходитея почти столько же, 
ка и въ Люрукульской волости, но за то паощадь цбнныхь 
поефвовь занимаен”ь 66. '/, я половина вя заефваегея рисомъ, 

Самый меныши надфль приходитея на Ишизмь-Аксакекую 
волость, но ото не мЬшаеть ей занять третье мфето по обдо- 
женшю, и ото объясняется тфунь, что поебвы наиболве Цфиныхь 
>Растени занимають 72,,,‘/, вефуь земель, да, кромь тол, въ 
этой волости наиболбе развита культура риеа. 

Вь Челекекой волости культура риеь значительно меньше, 
и доходность, а выбеть съ тЪмь и обложеше ниже, хотя земли 
на дворъ нЪеволько болЪе, чёмь въ Ишимь-Акеакекой волоети. 

Эти выводы о связи между количеетвомь земли на ‘дворъ, 
воличествомь земли, заеЪваемой наиболье цфнными растешями, и 
относительнымь развитемь различныхь поеЪвовъ и зависимости 
оть пихь подвтного обложешя двора, вполнЪ подтверждаются 
нижеприведенными таблицами, въ которыхь приведены данныя 
для сельскихь обществь съ инимальнымь и максимальнымь для 
каждой волости обложенемь. 


ТАЛЛИЦА \ 


Минихужъ обложен! л, 


88| ТЕ 
НТ = Кол о а - 
ЖСельскы общества | 28 | оличоето вемли Е 
ВЕ удобной къ . Е 4 
и р ад | Примфчания, 
ЕЕ рю, а = 
волости, 5 приходащиеся ЕЕ 
па дви юм, | 58 
| т яя 
] — 


Дюрткульское се. общ., | 
Дюрткульсхой волости | 9 |2) Х дес, 496, кв, в. Т зв | Рчса не объе 
Кииаакъ Карабаирь, 
Рахимекаго с. общ., 1в- | 
здекской волости. . . 1066 5 дос. 234 кв. с. 57.36 Рика не сБюгь. | 
Ушабское с. о., Нниуь- 

Аксакской волости. . 1250 3 дев. #57 вв. 6. би че мя ре 
Дагбитское с. 0. сей 


битвой водости. .. 13) |3] 3 дес. 491, кв. с. оба лены 


Р-НЕ 
ТАБЛИЦА \1. 


Мавсимуих обложентя. 


Кодичеетьо земан, 


(Сельемя общества 
и 
волости. 


удобной къ орбние- 


Примчания. 


ирю, приходящееся 


приходится ио- 


На одиит дворъ 
‘дати. 


{| преобладающихть 
посфвопь (пшеница 


я рисъ). 


ив один двор 


я 
= 


Кошитегерманекое с; 0., 
Дюрткульской волости | 22.56 6 дес. 2248, кв.с. | 30,46 | Рис ие сфють- 
Ишимъ- А кеакокое с. 0., | 
Инщимиь-А коакокой вол, | 28.66 5 дое. 1912, иво, | бура р больиа, аж 
Кишиаки: Рахим, Шазъ-| | ишеници. 

хань и Чамуюнь Рахим- я 
окато ©. 0., Челекокой в. |28'68 5 две. 1075 в.в. | 78 п ый 
Ханакинское сел. общ, пшеницы. 
Дагбитской волости. . |110 97| 26 д. 10606 кв.е. 821 нее 
| мицы. 


Эти таблицы подтверждають сказанное выше. Исключенемь 
лвляетея лишь Дагбитекое сельское общество. ЗдЪеь, неемогря на 
то, что количество земли, засзваемой наиболве пфиными раетенями, 
меньше, чВмь въ Ушабекомь сельекомь обществ, и риеъ еВють 
въ меньшей пропорщи, сравнительно съ пшеницей, все-таки 00- 
ложены въ первомъ нЪеколько выше, чЪфуь во второмъ; но это 
отчаети объясняется большей урожайноетью риед на земляхъ Даг- 
битекой волости. 

Вее вышеизложенное показываеть, что принятые способы 
оцфнки доходноети земель примвняютея поземельно-податными 
омиссарами однообразно во вефхь волостяхь; но это далеко не 
ивляетсл гарант!ей правильности обложен. 

Мы раньше старались доказать, что при производетв® оцнки 
Земель необходимо обращать внимане на дЬИетвительную етонмость 
земли, независимо оть количества приложеннаго къ ней человь- 
\ЕВОвАго труда. Необходимо въ связи ъ выяснешемь экономиче- 
евихь факторовь изучить и естественных усломя; при которыхь 
Приходитея работать земледфльцу. Одни пробные ‘умолоты, про- 


изведенные въ разное время для различныхь волостей еще ие- 
достаточны для выяененя истинной доходности земли. | 

Въ томь же сборникв имфотел статья Н. М. Вирекаго 
„Опыты изелфдованя экономическихь и бытовыхь условй Люрт- 
кульекой волости, Самаркандекаго уфзда*, предегавляющая попытку 
всестороннято изелВдовашя жизни волости. Данными этой статьи 
мы теперь и воспользуемся, 

Прежде веего мы должны отифтить тотъ факть, что „научно 
мфетныя почвы. не изелфдованы“, какъ утверждаеть авторъ статьи, 
самь поземельно-подалной комнесаръ (отр. 59). 

Что касается климата, то таковой, повидимому, тоже не 
быль изучень, тавъ какъ въ разоматриваехой сталь мы не имфемь 
никакихь данныхь для опредфлешя выяня его на сельско-хозяй- 
ственную культуру. 

Вода привлекла значительно больше внимашя. Изъ раземот- 
рЬшя оросительной способности разныхь арыковъ мы видимъ, что 
почти вездь воды хватило-бы на орошеше вефхъ земель, но велвд- 
стые неумфнья вю пользоваться, неправильнаго распредвленя, 
мномя земли не получали во время воду или получали въ не- 
достаточномь количеств. Въ такомь пеключительномь положени 
и находитея Люрткульская волость. Этимъ отчасти и объясняется 
тоть фанть, что въ Дюрткульской волоети наибольший °/, зехель 
находится подъь паромъ, и, такимь образомь, установленный вы- 
ше факть менышаго податнаго обложешя Луюрткульекой волоети 
(и на десятину и на дворь) находится въ тВеной связи ‘еъ од- 
нимь изъ остеетвенныхь фащторовь обезцфнены земли-— недоетале 
комъ воды. Вирочемь слова „недоетигокь воды“ вв Дюрткульекой 
волости не виолив точны; воды, пожалуй, избыток, какь видно 
изъ данныхь, приведенныхв №» разематриваомой стальв, но до» 
етигаеть она не во время и поэтому не приносить пользы, & 
лишь вредить нагелени, образуя отромныт болота. Туть мы 
имемь дЪло еъ отсутетыемь зная, поэтому необходимо внести 
свЪть техническихь зна и придти на помощь населеюю, 
`вакь технику усовершенствоващемь  прригащонной  спетемы, 


С 


такъ и администратору урегулировашемь  распредфлешя воды. 

При раземотрьние евиьи г. Моекальцова мы выяснили 
четыре причины, имбвийя вашян!е на высоту податнато обложения. 
Мы старалиеь показать, что обложеше, основанное на’ этихь ‘на- 
чЧалахь, не отвзчаегь уеловио равномбрноети и соотв тетю ел 
истинной доходностью земли. Статья г. Вирекаго даеть намь 
подтверждеше сказаннаго нами. 

Разоматривая оросительную способноеть арыка „Кучукь“ 
(стр. 67), авторь говорить, что въ 15398 году „въ пертодь поебва 
риса на вышележалцихь но каналу земляхь, Челекской волости 
вода въ каналь была вел 3 


‘вамена этими землями, и въ `Дюрт- 
кульскую волость ничего уже не проходило изъ запасов канали» 
Отсюда видно, наско. 


око вредно, отражается значительная куль- 
тура риса на общеме полеводствь; принося небольшой рутть 
состоятельных землевладьльцеве высшую доходность, она вв 
то-же. время неизбьжно понижает доходность прочиаа’ ‘не 
Рисовыхв гозийствв, а вмиетиь сё пиьма 4 блалосостояще боль 
шинства, землевладьльцева“. Цели это справедливо при еравне- 
ши волостей, то то-же самое цесомифнно имфеть мБето и внутри 
волости, общеетва. Повышене вультуры, давая  состоятельнымь 
большой доход, попираеть доходноеть остальныхе жителей. Мы 
Не можень подтвердить этого данными изъ статьи г. Вирекаго, 
такъ какъ въ Дюрткульекой волости преобладающимь поефвожь 
лванетен пшеница, другой-же болфе доходной культуры, оказываю- 
щей влын на повышеше обложен, не показано. Отчасти под- 
тверждешемь высказанной мыели можеть служить то, что наи- 
больш °/, поефвовь пшеницы, которая служить основой обло- 
женя въ этой волости, иметь мото въ тхь кишлаках, — 
Сарть-Булакъ (64. '/) и Ингички-Акамли (54,.‚) Каталесскато с. 
общеетва, — тд и наибольший проценть безземельныхь, т. е. обЪд- 
иЪвшихь жителей (Сарть-Будавь— 16°/, Ингички-Акамаи 14°/,). 

подтвержденя воспользуемея данными статьи Москальцова и 
предетавимь вадующую таблицу, 


з * 
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ТАБЛИЦА УП. 


Преобльдающихь косфвовь, Въ 
Урвевхь обриботаилиахь вемель, 
без пара. 
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Волости 


‘безлемельныхь, 


Пшеници: |  Раоу. 
Дюрткульекая волость... 42 вв — 4 
Дагбитевая волоеть,.... 35 31,38 16. 


Большее развие культуры риса въ Датбитекой волости 
пдеть рядомь съ увеличешемь числа безземельныхъ. 

Такимь образомь лено, что обиде посфновъ боле цфнныхь 
растенй еще не служить доказательетвомь зажлточноети всего 
населешя общества, волости, и основывать на немъ податные раз- 
четы не вполив правильно и далеко не гарантируеть равномв}р- 
ность обложеня. Это особенно риековано дЪфлать тамь, вдё иуе- 
обладаюцие поеВвы занимають сравнительно незначительную пло- 
щадь, каковы, напримбрь, Гауханекое ©. общество, заевающее 
шиеницей всего лишь 19,,°/ вофхъ земель, и обложеннов по 
шиеницв, Чавдарское с. 0.—28,, т и друмя. 

Большее количеетво земли, остающееся подъ паромъ, служить 
причиной различнаго обложеня. Но если, съ одной етороны, боль- 
шее количество этихъ земель является велвдетне недостатка, воды, 
что видно изъ сравнешя Ишимъ-Аксакекой и Челекской волостей 
5 Дюрткульекой*), оть которой отбирають воду 068 стоящуя вы- 
ше нея по арыкамь волоети, то, ©ъ другой стороны, несомнённо 
вине и другихь причинь. 

Такъ, напримёрь, возьмемь для сравнешя кишлаки одного 
и того-же сельскаго общества — Каталесекаго. Въ одномъ (Сартъ- 
Булакъ) паровыхь полей 15„.‘/,, въ друзихь (Каталееь, _Майли- 
тепе, Мухамеди и Хаса)—53,,,‘/,; п это понятно, евли срав- 
нимь количеетво рабочаго скота въ этихь селешяхь. Хозяйетвь 


*) Волости: Челенекаи подость ее, . > о пара 16 
Ишимь-Аневиеная волость „еее ния в 230 
Дюртиульекан водобть уу ив в 36 вн 


оса = 


безъ воловъ въ первомь кишлак всего лишь 24'/,, тогда, жакь 
въ послёднихь он доходять до 44°/,. То-же самое и относитель- 
но лошадей. Въ первомь—16*°/, безлошадныхь, въ послднемь 
почти 28°/,. Если обратимея къ среднимь числамь, то увидижь 
тамь-же недостаточно рабочаго скота, & именно: въ первомь е- 
лени волов на одинъ дворъ—3,,, лошадей—9,,, & въ поей- 
нихь воловъ—1,,, лошадей—1,,. Самоетоятельныхь хозяйетвъ н 
здесь и тамь одно и то-же количество. 

Здуев мы входимь въ соприкосновеше съ новымь фактором, 
съ которымь нужно считаться при опредфдени доходности земли 
и податной способноети населешя, а именно съ рабочей (10е0б- 
ностью его. Да и какъ въ самомь дълЪ съ ней несчиталься, ели 
недостатокь рабочихь рукъ и скота лваяетея причиной увеличе- 
я площади пара. „Значительная чаеть пара (въ Дюрткульской во- 
дости), говорить авторъ, предетавляеть пашни, остаюцбяел на ме- 
опредфаенное время безь обработки посл вымершихь 225 хозяй- 
ственныхь единиць*), насл®дники которыхь по малолфтетву и по 
недостатку рабочаго скота не въ состоянш воздфлывать этихъ 
полей“ (стр. 74). А между тЬмь при опредфлеши налога на 
десятину приняты и эти земли! 

Мы раземотрфаи стальи г.г. Москальцова и Вирскаго съ 
цфлью выяленены, насколько работы поземельно-податныхь ко- 


мис согласуются еъ основныхи требовашями справедливости об- 
дожен, 


Изь сказаннаго 


‘ь можно, намъ кажется, притти къ 
заключению, что въ работахь поземельно-податной комиеси имфет- 
ся существенный пробЪфль: для опредфаеня доходноети земли при- 
нать случайный признак — средшй урожай въ данномъ году, & 
уелошя постоянныя и естественных— качество земли, вода и кли- 
мать, а также хозяйственная рабочая спогобность населешя не 
приняты во внимаше. Это и привело къ значительной неравно- 


*) Нужно думать, что это оимирануе отновотея во времени господства заЪеь 
харшинской диторадки—бозлани, до сихь порь непуьющей праводьнаго, пвучно 
постамомаенного дуагноза, Ред. 
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мЪрности въ обложени и случайнымь, часто нич®мь не объясни- 
мымъ скачвамь въ его разм рахъ. 

Теперь воспользуемея данными этихь сталей для вылененя 
другой стороны вопроеа: наеколько льготень или’ обременителень 
дли населения принятый размврь обложени—10°/, валового дохода. 


ТАБЛИЦА У. 


‘на доситилу, 


`Расходъ, вычисленный 
В & д 
р Е : в 
Волость. Е & = | Примбчашя. 
: 8" 
я | Р- 
в р ею. ю ГВ | Г 
| 1] . 
Дюрткульская в. 66/33] 275 14 я 97 т 542) 10) | ель и ге 
Земеки ие 
И | | | ети —15 ва), 


`Изь приведенной таблицы мы видимь, что за удовлетво- 
‚решемь только самыхь насущныхь потребноетей остается 10 р. 
ЭТ к. оть каждой обработанной десятины, изъ которыхь при- 
ходитея уплатить поземельной подати и земекихь повинностей 
3 р. 63 к., или свыше 33'/, оставшихея денегь, Такимь обра- 
зомь оть каждой десятины остаетея 7 р. 38 к. Очитая на ка- 
ждый дворъ (817) по 5,,, десятины обработанной земли мы по- 
лучимь на семью (въ 3» душь—етр. 53) 37 р. 97 в. избы 
КовЪ ВЪ ГОДЪ. 


1) Дал опредваени данныхь этой графы: общий доходъ земель волостя (ет. 204) 
раздблень на чиезо досятииь, обработывавшихен въ 1898 году (3139 д. считая 
усадьбы, вицоградиики, сады, поефиы п пр.—етр. 122). 

2) Стр. 138, 12. 

8) Стр. 139, 12. 

®) Стр. 141, 143, 143, 12. 

® Сто. 12. 

8) Валто по обложению 1893 г. —етр. 137. 

Расходь ни обработиу десятины не понизань; предиолагаетех зичный труд», 

7) Будеть-ли талой остатокь въ рунахь землеваад ава? ль здЪсь, при вычие- | 
аента доходности въ деньгахь, не принята во Бнцмвые сыыиная ро продуктовь 
по низной цънф дли уплаты, податей, 


Е 


Ни ‘оти’ нзбытки нужно населению удовлетворить прошя 
вой потребности, какъ-то: школьное образоване (3—5 р. въ годъ), 
аёчене боланей, приготовлен калыха пли приданаго, вынол- 
цене реливозныхь обрядовь и пр. Похороны, поминки, евадьбы 
и обрАзаще  воегда по народному обычаю соединяютел еъ пиром, 
на который, по словамь автора, „узбек затрачиваеи”ь, смотря по 
состояню и кредиту, оть 50 до 500 рублей въ годъ“. 

Осталтковь оть земледфия на веб эти расходы не доеталочно; 
Надо искаль подсобные промыелы, но таковыхь не много, и они 
не прибыльны. 

На основан вышензложеннаго мы не можемь согласиться 
“ь заключещемь г. Вирекаго, что „благосоетояне жителей Дюрт- 
Бульской волоети находится въ удовлетворительномь положении, 
дозволяющемъь населению выполнять ве жизненных и общеетвен- 
ныя потребноети свои, уплачивать казенныя повинноети ть по- 
вышенномь противь прежняго времени размрё ихь на 54, '/, 
п, сверхь тото, изъ остающихея евободныхь ресуреовь удовле- 
творять проя потребноети, не вошедшия въ приведенный выше 
бюджеть: релимозныя требы, школьное образоваше дЪтей, лЪче- 
ше болЪзней, приготовлеше приданаго и калыма и друг.“. Нфть, 
‘кажемь мы, вел статья г. Вирекато именно и догазываеть, что 
№6 только це было основашй къ увеличению податного бремени 
вь 1'/, раза, но даже етьдовало его еще сократить. 

Налогь въ 10°/, валового дохода слишвомъ обременителень 
Даля населешя Дюрткульекой полости, особенно если принять во 
внимаше неравномбрность достатка, 

Чтобы закончить обзоръ, намь остаетея едвлать лишь нЪ- 
‘колько замбчан, 

Г. ВирекШ  дёласть ошибку при вычиелени ереднихъ 
данныхь по волости. Давъ сродшя цифры по пяти отдБльныхь 
Сельекимь обществамь, онъ среднюю по водости опредфляеть какъ 
среднее арифметическое ‘изъ пяти цифрь. Тавон премь ошибо- 
Чень, Наприжфрь, цзь данныхь среднихь цифрь по сельских 

® воличеств земель не орошавхыхь (стр. 58) авторъ 


17 
выводить среднюю величину по волости 16, досятинъ ‘не оро- 
шавмой земли на одно хозяйство. Между тЬмъ, ‘если возьмемь 
площадь вефхь неорошаемыхь земель-—11810 дее. 1090 кв, саж, 
(стр. 58) п раздфлимь на число везхъ хозяйствь—785 (При- 
ложеше № 1); то получимь, что на одно хозяйство приходится 
веего 15, десятинъ неорошаемой земли. То-же самое и на стра- 
ниць 106-й, тдБ показана средняя’ продажная цфна десятины зе- 
мли по волоети равной 35 р. 60 к.; при вычислени- же ея на 
основами имбющихея тамъ-же свёдЪы она оказывается 38 р: 
10 .*). То-же и въ таблицв на стр. 85 и въ другихь мветахъ, 
тдв авторомь принять указанный методь вычиелешя среднихь 
величинъ По волости; и оно понятно, такъ какъ самъ методь 
ошибочень. 

Въ статьВ г. Москальцова искусственно орошенными земля- 
ми считаютея лишь убадебныя и полевыя угодья (засфянныя и 
паръ), г. ВирекиЕ очитаеть ирригыцонными землями и дороги, и 
болота, и выгоны. Всдфдетые этого средя цифры по сельекимь 
обществалмь, у обоих авторовъ различны, какъ ВИДНО ИЗЪ елф- 
дующей таблицы. 
ТАБЛИЦА 1%. 


ОРОШАЕМОЙ ЗЕМЛИ НА ДВОРЪ. 


(ельсмя общества. 


По Москальцову. По Бирокому, 


Кошь-Тегерманское . 6 дес. 2243 с. 10 дос. 
Дюрткульское . (| 8 Две. 496 6. ИИ дес. 
Таирь-Шейхское. ..... | 4 де. 2185 6. Зв Деб. 
Каталессков (он. , |114 две. 1735 6. 22. дес. 
Чапраштинское -....- 7 до. 399. в. 12,» две. 


(Само гобою разужбется, что такое разнообразие терминологии 
затруднлеть пользоване данными обоихъ авторовъ для сравнешя. 


*) 38-х 2+ 4 р х 36 + 29 р. 50 к х 21 +12 р 9кхи + 
51 р. 10 в. х 10 = 3086 р. среды цвны по сельскимь обществамь, множатели— 
колочеетно предажь по тьмъ-ше сельскихь обществамъ. 

Оредияя продажная ций 00 волости =2918 —38 р. 10 к. 


в 


Еще болфе затрудняеть пользовае данными этихь стас 
тей для’ сравнешя несходетво ихь даже при тождеетвенноети 
названы, Возьмежь нЪеколько примвровъ на’ выдержку. 

ТАБЛИЦА Хх 


По Мовкальцону. | По Вирекому, Страници, 


Вевто замежевано въ надфль 
по Дюртвульной волости . |21901д. 056е. 218004. 2856. 13 
Усадебныя земли и полевыя 
угодья ....,..,| 6538. 2676. 65344.1267е.| 12, 58 
Богарных ‘земаи’ (ляльми) 
въ Дюрткульской волости . | 52014.2284е,| 5366, 585. 12, 93 
Богарныя земли (аяльми) 
въ Танрь-Шейхевомь 6. 0. 4514д.22956.\ 477 д.1745е. 8, 92 
Вогарный земли въ Ката- 
Чессномь сл, обществв. .| 3339д.1017е.| 2473 д.1398е.110,11.12.92 
Усадьбы, виноградники, са- й 
ды и огороды... 182д. 61668] 2314. 458. 12,58 


Такихь примровь мы могли бы выбрать еще иЪеколько, 
но п приведенныхь достаточно, чтобы показать, какм недоразу- 
эБны вотрфчаютея при чтенш этихь двухь статей. Каыя данныя 
вбрны, чего держаться, гдф ошибка? ВЪдь 008 статьи основаны 
на однфуь работахь однихь и тЬхь же звмлембровъ, одного и 
того же комиссара. 

Этоть проемотрь относимъ на ечетъ редакции, 

Извфетная вебуъ туркеетанцамь игра кокъ-бури (с$рый 
волкъ) названа въ статьф т. Вирекаго Копъ-курэ. Это опечатка; 
но, печатая этнографичесьй очеркъ, необходимо внималельне 
относитьен къ мфетнымь назвашямь, Это тоже вина реданщи. 

Неемотря на указанные промахи, обф статьи представляють 
большой интерееь, и, заканчивал наниь очеркъ, мы выеказываемь 
благодарность какъ авторамь ихъ, такъ и статистичеекому коми- 
тету, познакомившимь наеъ съ работами поземельно-податной ко- 
миееш, труды которой до настоящагмо времени были достоянемь 
канцелярекихь архивовъ, 


Сама] у 
и оО т к. Обвручевыы 


——- 
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КТО ТАНКЕ БОЛОРЫ? 


„Средне-Азйалеки Вфетникь“ за марть нынФиняго года 
начиняетея стальею г. Тарновекаго „Кафириетанъ и Кафиры“, 
составленною по восьми иноетраннымь источникамъ. Перечиеляя 
въ примфчанш фамили писателей, авторъ для чего-то прибавиль 
„и друше“. Кто эти друме? ели даже допустимь, что авторъ 
двИствительно имфль въ рукахъ и ифмецые, и французеще, и 
ангиИсве источники, то вее-таки жаль, что не указаль и этихь, 

^ друшиев. Теперь, ели кто-нибудь захочеть идти по слёдамь 
автора и поработать надъ вопросомь о Кафиристанв, тгдв онъ 
будеть искать Орузиао неточниковь? Не разумфаъ-ли авторъ 
энциклонедическе словари? -— Еели ла, то, конечно, ради одной 
признательноети за почерпнутыя изъ нихь свфдфшя стоило бы 
упомянуть и ихъ, 

Въ числЪ инсточниковъь я бы могь рекомендовать ему сочи- 
нене Хуттона „Сещга! Аза“ и описан ю Кабульскаго государства 
Монетузрта Эльфинетона. Этихь авторовъ г. Тарновекй не упо- 
минаеть и, очевидно, незнакомь еъ ихъ трудами, а между тБуъ 
они дають чрезвычайно интерееныя данных. Онъ узналь бы, между 
прочимь, что кяфирами, т. е. невфрными, называють горцевъ 
арайекой расы заклятые врати ихь—мусульмане суннитсваго толка, 
шпиты же, принадлежание сами къ арЙской рас, называють ихъ 
с ятз-пушами—черноризцами, & сами горцы называють себя 
болорами. Еще въ 1875 году я издаль свой трудь: „Ровая и 
Англя въ Средней Ази“ и на етр. 157—166 привель данныя 


0 болорахь по Хутюну, но и это осталось нензвфетнымь г. Тар- 
новекому. 

Изь отаринныхь писателей, упоминавшихь о болорахь, мы 
прежде всего укажемь на Марко Поло, безъ котораго до сихь 
поръ нельзя обойтиеь, говоря объ Ази, хотя его путешествия 
откослтея къ такой глубокой старинЪ, какъ 1240—1295 годы, 
Въ сборник» „Средняя Азя“, замбнившежь первыя двЪ книжки 
новаго журнала, „Средне-Азатеки ВЪфетникь“, похищена интересная 
статья т. Степного: „Марко Поло о Средней Ази“; въ ней 
на стр. 13, приводится евидфтельетво знаменитаго венещанца о 
торной ‘стран, примыкающей къ Памирамь. „Эта страна’ назы- 
вастея Белора“, говорить онъ. „Лаже среди самыхь высокихъ 
здЪинихь горъ обитаеть одно племя диких злонамфренныхь языини- 
ков, которые питаются звфрлми, какихъ случится убить, и 00%- 
ваются 05’ ига’ ликуры“. По вефмъ признакамь, каюъ напримръ 
хотя по тому, что Марко Поло не говорить, что онъ 2ьхалв 40 
дней по этой странф, а только, что пройдя въ 12 дней Памиры 
„Ъдуть впередъ еще 40 дней въ томъ же направлени“ — можно 
полагать, что самъ онъ въ Болорз не быль и записалъ, то, что 
ему товорили проводники. Для наеъ довольно трехъ вещей: бо- 
доры, язычники (т. ев. кяфиры), носят авъриныя зикуры. 

Другой писатель, владфвийй Ферганою въ 1493 г.; зна- 
чить черезь 200 тБть, поель поефщеня страны Маркомь Поло, 
также товорить о кяфирахь, но уже по личному и близкому зна- 
кометву съ ними, такъ какъ воевать еъ ними. Это былъ знаме- 
нитый Султана Бабурз—основатель имперш Великаго Могола, 
въ Инди. Этоть султанъ говорить въ своихъ запиекахь, между 
прочниъ, что кяфиры— потомки взоиновъ Александра Македон- 
сваго, который поселиль въ горахь Гинду-Куша, какъ и во мно- 
гихь другихь мфетахъь Средней Азш, своихъ греческихь ветера- 
НовЪ. 

Въ одномь изъ „Южегодниковъ“ туркестанскаго статисти- 
ческаго комитета (выпуекъ ПТ, 1874 г.), на стр. 342—352 
позьщена статья покойнахо Маева „Аяфиры или Стяпуиии“, со- 
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отавленная по Борнеу, Раверти, Масеону и Лейтнеру. Странно, 
Что Эти изелдователи пе внееены въ спиеокъ восьми источниковь 
г, Тарновекаго, который, впрочемь, даже изъ евоихъ воевми мудре- 
цовъ цитируеть только Гольдича и Робертеона. Трудъ его зна- 
чительно бы выиграть, если бы онъ налкнулея кахъ-нибудь на 
компиляцию г. Маева. 

Сравнивая показания везхъ этихь англШекихь изелфдовате- 
лей, преимущественно офицеровъ, приходишь въ выводу, что они 
проникали въ Болоръ по разнымь путямь и ограничивалиеь на- 
блюдешями и разепросами чрезъ афганекихь проводниковъ, и ел*- 
довательно, емотрвли чрезъ мусульманевя очки на ветрфчныя по 
пути племена. Такихь племен до 18-ти. Между ними есть и 
не болоры, а покоренные болорами— отсюда разница показан и 
путаница. Лейтнеръ, напримфръ, увбряетъ, будто народъ не иметь 
общило нанменовая, а между тЪмъ тутъ же говорить, будто етра- 
ну свою туземцы-кяфиры называють Вамастанг и что это, в$- 
роятно, происходить оть зендокаго слова бама—евЪфть. Значить 
Болоръ, иначе Вамастанъ — есть страна свЪта. 

Оставляя въ сторонф офицеремя  наблюдешя англичан на 
счегь религш, нравовь и обычаевь того или другого племени 
Болора, мы приведемь здфсь изъ стальи Маева только описания 
наружноети, одежды и жилищь этого народа. Казалось бы, что 


| ужъь въ этомъ-то описатели должны бы сойтиеь. Оказалось однако- 


| ще, ч10 и въ этомъ они нерфдко противорфчать другь другу- 


Напринръ: Борнеь, Масеонь и Раверти увфряють, будто дома 
@яхпушей каменные, еъ плоекими крышами, тогда какъ Эльфин- 
слонъ удостовфряеть, что дома ихь деревянные. Это очень одна- 
ко важная разница. 

Даль г. Маевь приводить евфдне, что „кяфиры любять 
украшать свои избы Т№зьбою; косяки дверные и окна обыкно- 
венно бывають изукрашены деревянною, р№зною работою, как я 
въ нашихь русекихь избахь“. 

Толубые и темио-карие глаза, русые, рыжеватые по пренму- 
зцеству волосы, хотя ветрчаются и других цвЪтовъ, выеовй 


Тоеть, сталноеть, красота, рёзко отличающая горцевь оть горилло- 
образныхь сосфдей— воть ихь наружноеть. Голову мужчины ве 
брЪють, оставляя только длинный чубъ на макушьз. Тутъ опять 
разница: Эльфинетонь утверждаеть, что, кромф чуба, они оета- 
заяють п по локону надь каждымь ухомь, Одежда состоять изъ 
трубой бумажной рубахи, поверуь которой надввлется тулупь изъ 
черныхв козьихь ишурь. Н%которыя племена вмфето тулупа на- 
дВвають коротый кафиить; называетел онъ чекмени, слово это 
знакомо и русскимь; кромЪ чекменя, употребляетея и ум, — 
опять похоже на нашь шугай— это широкая накидка въ род 
плаща съ короткими рукавами, шьется изъ шерстяной материи. 
Показашя о мебели, тостеприимегв, хороводахь и трепак® сход- 
ны @ъ Эльфингетоновекими, 

Все это и Маева навело на мыель, какъ, безъ сомнЪня, 
наведеть и каждаго изъ руескихь читателей, что „въ нравахь и 
обычаяхь сиягпушей можно подизтить черты, родетвенныя со ела- 
вянскими племенами. Младийй членъ великой арШокой семьи, 
славянское племя еще сохранило многое изъ своего санекрит- 
екаго’ прототипа; можеть быть, и пяфиры такой же младинй член 
той же семьи, но не отодвинувиийел къ еЪверо-затаду, въ Европу, 
& осЪвиЫШея въ торахь, по близости своей прежней родины, 
Индостана*. 

Даже уводъь новфеть на годовыхь праздникахь даеть по- 
водъ Маеву вспомнить, что и наши предки продфлывали то-же 
самое „на пгрицахъь межю селы“. Очень все это интереено, и 
вели кто нибудь надумаеть когда-нибудь пробратьея къ болорамъ, 
пусть прочтеть статейку Маева— веего вфдь 10 страниц. 

Даля настоящей же работы моей довольно и того, что я 
привелъ. 

Прежде чЬмь писать о какомъ-нибудь народф, слбдуетъ 
установить правильное его название. Славянъ только въ пынфи- 
немь стол евронейсые ученые стали называть правильно: 
„1ех Зауез, Фе Захеп“, а прежде величали „|ев езе]ауез, е 
ЗОвуеп" т; в, рабами. Наеъ и до сихь поръ, когда думають 
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улзвить, называють  москоомимми. Терманцевь мы до сихъ 
пор называемь нфицами. Однако въ серьезномь трудв мы 
но ветрЪтимь назваши: нъмецей иупералорв, моековитеки царь, 
а нопрембино: германеюй пиператоръ, русемй царь. 

Мусульмане вебхь христилть, а паеъ въ овобенноети, на- 
зывають также вяфирами. Вели мы поетупимь, каюь т. Тарнов- 
ею, преклоняяеь безъ протеста передь ругательнымь прозвитцемь, 
то должны усвоить и для Роесйг также назване Кяфиристанъ. 
Окончане стана значить: страна. Европейцевъ на Востокв давно 
окреетили фиренгами, отсюда Европа получила имя Фирентиеталть, 
хотя собетвенно фиренгь—значиль французъ. Однако теперь, по- 
знакомившиеь ближе съ англичанами, н%®уцами и итальянцами, 
здфеь уше различають ихь оть французовъ. 

Во время оно мы называли нЪмцами, т. е. бмотетвующими, 
безразлично веЗхь, лопотавшихь что-то непонятное на неизвфот- 
ныхь лзыкахь, п потому ве европейцы прозваны были н%ицами, 
по еъ течешемжь времени это назваше сузилось и осталось только 
за дейчманами, т. в: германцами. Надо ли проходить по длинной 
етарой дорог и при новфИшихь изслбдовалмяхь? Надо ли посту- 
пать по примвру предковъ и добиральси до настоящаго назвашя 
народовь цфлыми столямий 

Положимь, что законы языка, старая привычка, завьщанная 
предками, назвали, давно угоренивийиея, стремлеше обрусить ино- 
земных слова и прочее, могуть еще оправдать нашь вольный пере- 
водь: франео— французь, инглишмень —алоличанини», но туть вое- 
таки слыитен”ь корень. Совебмъ иначе стоить вопроеъь 0 новыт5 
изелдоващихь, тв мы не стфенены ни старой привычкой, ни 
исковерканными древними назвашяни. Я стою зато, зугобы наши 
теографы и этнографы называли мфетноети, рЪки, горы, города и 
племена такь именно, какъ ихъ называють сами туземцы. Поэтому 
Кяфиристань саФлуеть называль Болоръ, кяфировъ — болорами. 

При названяхь, заиметвованныхь изъ тюркскихь, монголь- 
скихь п даже переидекаго нарЪчий, слбдуеть справляться со ело- 
зарями, хотя бы Будагова. Если ивслфдоватоль ие знаеть восточ- 


ныхЬ лзыковъ и стбеняетея обратиться въ знающему за справкой, 
то обязательно должен знать хоть одно; по законамь воеточной 
фонотики ве тлаеныя дяннаго елова будуть звучать либо грубо, 
либо млко, въ завнеихоети оть первой соглаеной. Въ арабекомь 
алфавитв два ж, три з, три с, два и. — Вели слово начинается 
съ маткаго *, то поель него нельзя элифе произносить, какъ а, 
ваюь послЪ твердаго нельзя произносить какъ я. Оть арабекаго 
слова 9. кюффрз— нев рае произошло 367 кяфирг — невфрный; 
емягченное османами, оно перешло въ аявурб и даже явурд. 
Здфеь к мягкое, т. е. кяфъ. Юели бы стояло 8, т. в. хафз, то 
пришловь бы читаль не кяфиув, & кафыув—веЪ тлаеныя твер- 
дЪють или грубВють. Г. ТарновекШ, очевидно, не орменталиеть 
и въ назваши Кафиристанъ допустиль три ошибки: поел к по- 
ставиль а, выфето я, а разь поетавиль уже а— должень быль 
оба м замфнить буквой ы, вышло бы Кафырыстана. 

Вообще транекрипщя восточныхь словъ русскими буквами 
У насъ сильно страдаеть. Воть ужъ тлф кетати известное выра- 
еше: „вельъ молодець на свой образець“! Возьмемь, наприм®ръ, 
имя мугульманекаго пророка: одни зовуть его Магомет, друме — 
Могамегь, третьи— Мухаммадь, четвертые -—Мухаммедь, пятые — 
Мухобдь (правда, что такъ коверкаеть только простонародье). 
Правильно же только Мухаммедь. Узаконилось же: Магомет, 
магометане, 

Недостаеть теперь еще, чтобы слово цифиръ, иековерканное 
уже г. Тарновекимь въ кафиръ, было бы передфлано въ кефиръ? 
Ето не знаеть у нась отого знаменитаго напитка! 

Итакъ, кяфиръ значить: невфрный, идолопоклонникъ, языч- 
никъ. Представимь же 065, что мы, хотя и на чужомъ языкЪ, 
называемь Болоръ—страною язычниковъ, а болоровъ— язычниками! 

Пускай болоры сохранять свое имя: оть нихь, вфроятно, 
векорь только это’ и останетея... 

Болоры интересны ие только потому, что въ течеше почти 
двухь тыслчельтй сумфли отстоять свою незавиенлоеть, но и 
Потому, что называють себя болорами. Корень этого слова, есть 
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„бол“ и значить слава, а также слово, звучауя и у наеъ ‘одини- 
ково, Такимь образомь въ перевод болорь значить славянинъ, 
а тавже словенинъ. Но п славяне знають словенъ. Это поистинь 
удивительно и хотя является покуда большою загадвою, но для 
наеъ, рубекихь, эть загадка должна быть вдесятеро интереенфе, 
чфмъ, напримврь, для анрличанъ, отдавшихь болоровь „на потокъ 
и разграбление“ авганцамь. ВполнЪ основательно они думають, 
что, въ случав движеня нашего въ Индию, мы найдемь въ боло- 
рахъ сильныхь союзниковъ, — поэтому и рьшили иекоренить ихъ 
заблаговременно. } 

Ненависть болоровь къ мусульманамь доходить до того, что 
они не допускають къ себб никого, кто ‘по оемотру окажетея 
обрёзаннымь. Оемотрь производитея на границ, у переправы черезь 
рЬку, и если старшины найлуть данный природою паепорть въ 
порядк\, то заетаваяють еще выпить вина для большей в$рноети 
и затвуь принимають путника, какъ друга. Гостепуиметво и 
щедрость у нихь чието славянекя. 

.Болоры не ограничиваются, впрочемь, одною замкнутостью для 
обрьзанныхь: ежегодно молодежь отправляется на оходу за голо- 
вами соезднихь мусульманъ, чобы заслужить, такъ сказать, атте- 
стать зрЪлосети; воротивиийея безъ такого трофея долго преел®- 
дуетея наем шками. 

Поводомь къ названо сёяхе-нуша послужила безрукавка 
изъ черныхь козьихь шнурь, увхомь наружу; это обычная одежда 
и мужчин, и женщинъ. Разниць только въ полеахь мужчина, 
опоясываетея широкимь ремнемь, а женщина мнуркомь еъ ки- 
етяши. Шьетея ота поддевка изъ 4-хь пщуръ: дв на куртку и 
двЬ на полы. Мужчины брыють головы, оставляя только на ма- 
вовкВ длинную прядь волоеь и по локону надь каждымь ухом. 
ЭВенщины не брбють волоеь, а заилетають ихь въ косы и свер- 
тывають на маковыь, покрывая затбмь голову маленькою шалоч- 
кой, вокругь которой павертывають лег тюрбань. 06% пола 
ноеять серьги, ожерельл и браелеты. Наружноеть мужчинъ Эдь- 
финстонь описываеть такъ; „они имвють бфлый цвфгь лица, 
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олубые плаза, открытый чистый лобъ, густыя дутообразныя брови, 
черные усы и волосы и подвижной, гибюш стань, — все это д 
лаоть ихъ замбчалтельно красивыми“. ‘Такая наружноеть рЬзко 
выдфляеть болоровъ изъ среды темнокожихь азатцевь и, кажелел, 
ить одним изъ важныхь поводовъ къ ненависти послёднихь. 

Дома свои болоры строять ‘изв дерева, еъ ногребами для 
вохранешя молока, масла, сыра, вина. и уксуса. Деревянные столы 
И табуреты, плетеные изъ ивовыхъ прутьевъ, составляюгь мебли- 


ровку. Это также особенноети, р№зко отличаюция болоровъ оть 
воефдей, строящихь сакли изъ глины и не употребляющихь ни- 
какой мебели. 

Пища состоить главнымь образомь изъ молочныхь продук- 
товъ и х10а; рыбы не любят; козье мяео и дичь ветрёчалютея 
не каждый день. Вино пьютъ охотно оба пола. 

Болорекая деревня иметь совершенно руееюй видъ, даже 
избы курныя, а вечеромь, когда молодежь собираетел на улицахь 
и начинаеть водить 20р000ды, то, конечно, иллюзя будегь пол- 
ная. Хороводы—любимая забава. Болоры страстно любять пляски; 
существуеть у нихь и иЪчто въ родф нашего трепака, при чемь 
танцоруь, выбиваеть ногами ПоДЪ Таким музыки разные выкрутасы, 
поди вая себф, можеть быть, не менфе игривое, чфль наше; „ходи 
хала, ходи печь—хозяину негдВ лечь“... 

Итакъ, называя себя славяниномь, голубоглазый горець 
носить чупрыну и оселедець, какъ русеюю временъ Святослава, 
& позднбе запорожцы; избы строить изъ деревянныхь срубовъ и 
курныя, употребляеть столы и табуреты, любить вино, водить 
хороводы, пляшеть трелака, носить безрукавку, какъ наша под- 
девка, и ко всему этому госгеруимень и щедрь. Какъ хотите, — 
но это что-то намь не чужое... 

Языкъ бодоровь, по мннио англичань, принадлежить къ 
санскритскому корню. Для образца я считаю не лишнимь при- 
вести здьеь единственное, что я могь найти на отомь языка — 
это молитву Господню, нашечатанную въ числ 324 переводовъ 
Этой молитвы типографей нашей Академш Наукъь ко дню своего 
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@тольтнято юбилея. Лзыки, имбющще письменность, представлены 
вь этомь щегольекомь и роюекошномь издан своими мгрифтами, 
остальные русекими буквами. Воть болорекй: образець: 

„Ваво вету осезульвини! Малицатве нгобунивеле пгамалако. 
Убукумкани бако мабуфике. Интандояко мафизиве. Эмхли бени, 
ньенгокуба иеензива озульвини. ине намгля нье укути квету 
квемихла нгемихла. Убсикеолеле изоно вету, ньентокуба нати епк- 
солела або басонайо тина. Ушга синтекиен экулингвени, зусисин- 
дисе онкохлакалвени, нгокуба бубобако убукумкани, намандхла 
нобунквалиса, куде кубе нгунапакаде. Амене“. 

Богь называетея— Имбри. Слава Богу— выражается либо 
полно, ИИмбрие боли*, либо сокращенно: „И мв-боли“. Одна изв 
торь называетея //мбра-эмбра — преетоль Бога. Веть ука Сосна. 

Во время Самаркандекой кахпани 1865 года я командоваль 
афтанекою милищей, чиелительноетв которой возрастала послв 
каждаго дла присосдиненемь перобЪжчиковь иранцевъ, бывшихь 
въ плфну и рабетьь у бухарцевь, такь что подь конець у меня 
образовался цваый полкь въ 4 сотни. Среди авганцевь были 
таще, которые ‘знали нЪеколько языкъ болоровъ, и я составил 
маленыйй словарь, по образцу моего „Толмача“, изданнаго въ 
1367 году на русекомъ, турецкомь, еербекомь и греческомь языках, 
Кь сожалфнио, при свонхь безчиеленныхь перезздахь, я куда то 
запряталь свою болоревую тетрадку и теперь никакъ не могу 
ве найти, 

Я разечитываль, что поел обнародования въ книг „Роем 
`и Анрия вь Средней Азш* любопытныхь данныхь о Болорахь ий 
поел доклада моего на международномь конгреес» оренталиетовь 
въ Петорбуртв, въ 1876 году, наши путешественники заинтере- 
суютея диковиннымь племенель, живущимь, можно сказать, у 
`’ нашей околицы и проберутея туда, благо природный паспоргь у 
`нихь въ поряди%... Но до еихъ порь наши ученые и пеученые 
путешественники тщательно обходили вамую нитерееную, а, мо- 
жеть быть, и важную для наеъ ъъ политическомь и стратеги 
ческомь отношешихь страну. 
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Теперь, съ покорешемь Болористана афганцами, проникать 
туда русекимь будеть труднфе, но евди мы проведемь желфаную 
дорогу до р. Кушка, то несомнЪино авганцы слануть къ намь 
любезне, и тогда да будеть стыдно нашимь предпршичивымь и 
ем блымь изелдователямь, если они не воспользуются случаемь! 

О релиши болоровь извфетно очень мало: они признають 
единаго Бога, но почитають и святыхъ обоего пола, прославив- 
шихея чфуъ-нибудь при жизни и служащихь ходатаями предь 
Богомь за живущихь. Святыхь своихь болоры изображають изъ 
камня и дерева, конными и пфшими такъ же, какъ и католики. 
Самого Бога однакоже не изображають никакъ, по той разум- 
ной причин, что 0браза его не знають. Хуттонь говорить по 
этому поводу ел дущее: „они ставять камень и товорятъ:; 970 
для Бим, но мы не знаем’ Ею образа; камень же служить 
атаремь, на которомь приносятея жертвы божеетву“. 

Кертвоприношешя состолть въ с ующемь: передь кам- 
немъ зажигается востеръ, поливаетея масломъ, опрыскиваетея 
водою и посыпаетех мукою, & самый камень поливаетея кровью 
коровы, обреченной на жертву. Чаеть мяса сжигается на коетрЪ, 
остальное пофдаетея жрецами, зваше которыхь наслдетвенно, 
хотя и лишено всякаго влиня. Статуи святыхь также вропить 
кровью коровы, 


Бражь у болоровь не составлиеть релимозной церемоши. 
Онъь сопровождается только пирушками и плясками. Пляитуимь 
также и на похоронахь: иной горько плачеть, а пляшеть на- 
пропалую. Веселый народь! 

Мужчина женится не ране 20 лЬть. ДЪвушка выходить 
замужь не ранбе 15. Полигашя въ большомь ходу. Рождеше 
ребенка, дфлаеть женщину нечистою, и потому ее отвозить выф- 
т съ новорожденнымь въ отдьльный домь за деревнею. Черезь 
24 дня невусь оканчивается, и ихъ привозять назадь еъ ифенями. 

Сами болоры считають себя потомками трековъ. Англичане 
ечитають ихъ язычниками, выселенными сюда изь Кандахара. 
МнЪ кажется, что народное предае о грекахь доказываеть, что 
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болоры въ отдаленныя времена должны были пройти чрезъ Ви- 
зато. Проелвдимь но не менфе древнимь источникамь путь 
славян въ Азию. 

Профеесорв А. Гаркави въ книг своей: „Скавая му- 
сульманекихь писателей о славянахь и рубекихъ“ говорить между 
прочимь, что визанеекми лЪтопиеець @еофанг подъь 6640 то- 
домь повфетвуеть о переселенш 20,000 славянз въ Сир, при 
чемь пазываеть ихь склаеини. Друме лЬтопиецы называли ихъ 
склави. Ветавка треками излишней буквы к удержалаеь на- 
долго п въ остальныхь европейскихь языкахъ, какъ мы уже тово- 
рили выше: славян долго величали склявами и даже эеклявами. 

Такьъ каюь греческая буква вии до сихь поръ многими 
(не греками только) произноентел какъ бета, то и греческое 
склави было передфлано въ склаби. Арабы же ради благозвучя, 
требуемалго законами языка», не. терпищаго ‘трех согласныхь Въ 
назалв слова, передфлали слово „оклаби“ ъъ саклабе. Множе- 
етвенное число, по`правиламъ арабекаго языка, вышло’ сажалиба. 
Подъ 6156 годомь тоть же Оеофань пишеть: „въ этомь году 
произошла ощибка въ ечеть постныхь дней, и Абдеррахманъ, 
Халедовъ сынъ, перешель еъ войскомь границу Римской Импери, 
провель тамь зиму и опуетошиль мномя облаети*); славяне же, 
спасаясь (отъ византйцевь), перешли къ нему и мл сё нима 
вз Оцрю вв числь 5000 и поселились ва’ области `Апамеь вв 
семь Окевоковоль“. ‹ 

Черезь 27 лЬть, т.е. въ 6183 г., изъ войска императора 
Юстишана П передалось еще 20.000 славяжь на сторону араб- 
екаго полководца Мухаммеда. Сынъ поелфдияго, Марванъ-ибнъ- 
Мухамедь, поселить славянъ по границамь Ошруи въ видЪ оплота 
противъ византйцевь. Славяне инеполняли эту обязанность такъ | 
удачно, что заслужили громкую славу. 

(Свидьтельство о переселеши славянь мы ветрЬчаемь още 
У знаменитаго Альбаладури (арабеюи писатель ТХ ввка). Въ 


*} Очеиилиа ста зала жважла ве выжь нанес ЯМ 


о 


книгЬ своей „0 завоеванш царетвь“ ошь говорить: „Сальмана и 
05 — из зттька. славян, которыжв Марвинв-ибиг- Мухаммед 
поставила на зраницы“. Они такъ отличались въ Армеши, что 
иуь именами были названы дв взатыя тамь крёцости: эисна- 
Сальманв, и другая хиснв-ёядз, Залбмь Баладури упоминаеть 
0. набьгь Марвана на славянъ, жившихь въ землв хозарь, & 
также о переселены еще 20.000 ихъ въ Хахиту, т, е. въ 
Кахетно. Манеуръ, готовясь къ войн со славянами, жившими в 
ныниней Росеш, позаботилея въ 140 тоду гиджры, на веяний 
случай, удалить еъ Кавказа славянеюя поседешя и перевель ихь 
въ ЛИасису, что нынь Манеуестя въ Сир. 

Табари, перендек писатель Х вЪка, въ своей „ Иеторш 
Царей“ свидЪтельетвуеть, что Марвать, пресаЪдуя козарскаго 
хакана, дошель до славянской руки, »напалв на жилиши не- 
отрныха (ханеха-и-кяфирант), убив са встьге № разрушилв 20.000 
домовв*. Пругой писатель ///амседдина Демешки называеть упо- 
мянутую въ этой цитать рЬку не славянекою, а русскою. ЛДфло 
идеть о Дон. 

„ Ханеха-и-кяфирань“  по-переидеки значить: дома невзур- 
ныхь. Итакъ, Марвань побиль какихь-то кяфировъ. Ето же эти 
осфдлые кяфиры, имфвице дома и ке тому же таюе дома, кото- 
рые можно было разрущить? Во всякомь елучав это не хо- 
зиры, потому что они были кочевниками, домовъ не строили и 
невфрными не считались, такъ вакъ идоловъ не имфли, неповфдуя 
жидовекую вЪру. 

Въ 22 году тидиры, т. е. въ 644 нашей эры, когда араб- 
Ш полководець Абдурахмань воеваль съ хозарами, къ нему 
лвилея царь Шахриаръ изъ 0405э4- Абваба (Дербента), еъ пред- 
ложешемь слбдующихь условий: „я нахожуеь между двумя врага- 
Ми: один —<0зары, а & другой—русы, которые суть враги цло- 
му мру, въ особонноети же арабамь, а возваль съ ними, кромь 
ЗАРинихь людей, никто не уметь. Вуфего того, чтобь мы пла- 
тили дань, будемь воевать съ русами сами и собетвеннымь ору- 
жехь будемь ихь удерживать, чтобь они не вышли изъ своей 
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страны. Считайте ото’ намъ данью и’подалтью, чтобы мы ежегодно | 
это давали“. Таюкь перевель Гаркави (стр. 74). Я бы перевель 
посльднюю фразу таюь: „зачтиге ото намь за ежегодную дань 
и подать“. 

ИзвЪщенный объ этомь халифь Омаруь согласилея на усло- 
вм, и съ тЬхь порь „обычай ототь быль введень во вевхь дер- 
бенлахь (горныхь проходахь), что они не платять ни подати, ни 
дани, съ тЪуь, чтобъь они не допускали невфрныхь къ мусульма- 
памъ, сами воевали бы съ ними и удерживали бы ихъ оть земли 
мусульмань“. 

Итакъ, мы видимь, что ‘арабы ихзбли дфао на Дону только 
©ъ двумя врагами: хозарами и русами. У славянской или ‘руеекой 
рЪки, а не хозарекой, разрушали дома вяфировь-— лено, что’ кя- 
фирами они называли руовъ. Слово’ „кяфирь“ етало’ винонимолмь 
влавянъ. 

Переееленные въ (Сиро елавяне скоро ‘оевоилиеь еъ новым 
отечествомь и во второй половинз УП вфка приняли дфитель- 
ное участе въ междоусоЯяхь, раздиравшихь халифаль по поводу 
престолонаелвя. Самое ото участе въ междоусобыхь могло, ко- 
нечно, привести воинетвенныхь елавянь въ мета, значительно’ 
отдаленныя оть ихъ первоначальныхь поседенй. Весьма возмож- 
но также, что этому способетвовали и сами халифы, стараяеь 
удалить изъ еграны своевольныхь славян, лумавшихь распоряжаль= 
ея преетоломь. ; ' 

Ничего нЪть мудреняго, ч10 ‘эти голубоглазые славяне, 
чуждые веему окружающему, тФенимые отовсюду, ненавидимые 
и преслвлуемые мусульманалие за свое, кафиретво, —бродили изь 
угла въ уголь; пока не нашли, наконець, приюта’ въ горахь нынЪ®и- 
ниго Болора, тд имъ уже легче было отетоять евою жизнь’ и 
свободу. Насильственныя выеелешя цфлыхь племень были’ ‘пре- 
жде въ большомь ходу: Тимуръ въ 1396 г. вывелиль изъ Перыи 
въ Мургабу 1000 семействь туркмень, Надирь-Шахъ переселили, 
въ 1737 г. мнесы порбянъ въ Кабуль; арабы переселили славян 
въ Сирию; какъ мы уже говорили. Забфжавь въ недоступныя гор- 


пыя твенины, болоры совершенно правы въ своихь продосторож- 
ноетяхь относительно любознательныхь мусульман. 

Понятно также и то, что, переселяясь съ мфета на место, 
болоры потеряли наконець путеводную нить и забыли родетво. 
При отсутелыи письменности, предашя мало-по-малу иекажа” 
ются, факты перепутываются, и всякое послвдующее переселение 
заелоняеть зь памяти народа все предыдущее. Такимъ образомъ 
могло испариться предание о томъ, откуда сдфланъ первый шагь 
Въ памяти осталаеь только Грещя. 

Понятно наконець и то, что, оторванные отъ остальныхь 
славянъ около 1500 лЬть, шаталеь между чужими, они усвоили 
множество чужихь словъ, раетеряли свои собетвенныя и утрати- 
ли первоначальное свое нарфие. Весьма возможно, что между 
покоренными ими аборитенами отраны были и выходцы изъ Грещи, 
возможно, что и оть полчищь Александра Македонскаго осталось 
туть не мало уставиихь грековъ— отсюда и каша изъ старыхь 
и болъе свЪжихь предан. Въ сосфдетвЪ съ болорами живеть 
другой интересный народъь—суаты, или сваты. Управляеть ими 
духовный владыка ахуназ; судя но названю правителя, —сваты— 
мусульмане. Ахунгь не Ъеть ни хлфба, ни мяса, довольствуясь 
лишь молокомь отъ семи козъ, да. и то при условш, чтобы онЪ 
паслись на священной горф. Поэтому, пока козы проходять чу- 
ими полями и долинами, имъ надЪвають намордники, чтобъ онз 
не осквернились чужимь ячменемь и проетою травою. Подати 
ахунгь береть не деньгами, а налурою въ '/, съ урожая и 
приплода. Образь жизни сватовъ—спартанеки. Обще столы и 
умбренноеть— два тлавныхь условя. У самаго ахунга ежедневно 
обЪдають до 6000 чел. Влише его такъ велико, что до конца 
семидесятыхь годовь власть его признавали бунирцы и хайберцы; 
веего со сватами ихъ до 640,000 чел. 

Во веякомь случаь по тому немногому, что мы знаемъ о 
Болористань, страна эта и сами болоры представляють для наеъ 
весьма интересный предметь для изучены. Правда, задача эта 
трудная, можеть быть, скучная, даже, можеть быть, опаеная и, 


вЪролтно, поэтому только разные наши путешественники пред- 
почитають тратить и свои, и казенныя деньги на безилодные 
разъфады по англШекимь жельзнымь дорогамь въ Остъ-Инди. 


М. А. Терентьевъ. 


} Ташкенть, 
13 мал 1896 г. 


Мстное обороне 


Коронацтонныя торжества. —Мервоко-Кушкинская вётвь желбзной дороги. — | 


Необходимость развития русекой торговаи съ Переею и Афганистаномь,— 
Ещео недостаткахь европейской торговли и вя представителяхь въ стран. — 
Дьйствительное значение Мервеко-Кушкинекой желёзной дороги, 


Въ половин мая вся русская Средняя Азмя отпраздновала 
подобающимь образомъь торжество священнаго коронованмя Ихь 


Императорских ВЕличествь, торжество, съ которымъ тВено евя- 


заны послздне успфхи Роеош на поприщахь вн/ииней политики, 
а также финансовато и экономическаго ‘развимя тосударетва. 
Каждый изь руссквихъ лено сознаетгь, что мы живемь въ одномъ 
изъ лучшихь перодовъ нашей истори текущаго столфмя, когда 
Росши не угрожають серьезно ни происки нашихь западныхь 
соефдей, ни внутренни „затруднения и непорядки. Благодаря муд- 
фой политик прошедшало царетвовашя и начала. текущаго, поли- 
тик, мира и строгаго соблюдеюя своихь нащюнальныхь интере- 
совъ, Росая вотала на выешую ступень политичеекаго могуще- 
ства, невольно заставляя смотрЪть на себя, какъ на крупье щую, 
а главное, какъ на вполнЪ самостоятельную силу, ъ которою 
въ старомь свЪрРВ мудрено читаться кому бы то ни было. 

И что же требовалось для этого? Лдя этого требовалось весьма и 
весьма немногое, требовалось только быть самим собою, занималься 
только своимь соботвеннымь дфломь, епокойно смотрёть на „за- 
границу“, ния наготовЪ оруже для отражешя наскоковь трой- 
отвенныхь и другихь воюзовь и дипломалическихь, экономичеекихь 


й финансовыхь интригь. Мудрено затронуть спокойно и съ до- 
‘тоинетвомь держащагоея человфка, еще опаензе затронуть дер- 
жащееся такимь образомь государство. Да, требовалось, повидимо- 
му, не многое и простое, но давно и вЪрно сказано: генальносль— 
въ простотф... 

Наши вассальные владфиели въ Средней Азш, эмиръ бухар- 
соый и хивинею ханъ, | явивицеея въ Москву для присутетвова- 
мя на торжествв священнаго коронованя, получили слфлующия 
награды: первому пожаловань титуль высочества, а второму—ти= 
туль свфилости и чинъ генераль-лейтенанта Оренбуртекаго казачьяго 
войска. Эти натрады по сущеетву лвла включают обоихь повели- 
телей въ чиело русекихь служащихь лицщь и необычайно усили- 
вають обаяме Роса, какъ въ Средней Азш, такъ равно и въ 
восфднихь съ нею етранахь. Нужно замбтить, что хивинекй 
ханъ виервые выЪхаль на свЪть БожШ изъ своего вще и 
теперь мало доступнаго оазиса, сношешя съ которымъ поддержи- 
ваютея русекими пароходами, хивинскими каюками (лодками, до- 
вольно первобытнаго типа) и по караваннымь путямь, прорёзы- 
вающимь окрестныя пустыни преимущественно въ воеточномь и 
фверо-западномь направлешяхь. Весьма знаменалельно, что по- 
велитель когда-то не въ мБру горлаго и заноечиваго, но въ суще 
ноети ничтожнаго народца, нанеешахо множество оскорблений до- 
етоинетву Росеш, выбралея наконець изъ, своихъ пустынь, что- 
бы воочю убфдиться въ сил и значены того государства, съ 
которымь онъ не желаль ВХОДИТЬ НИ ВЪ кая еношеня, прини- 
маль подь евое покровительство нашихь бФглыхь чиновниковъ- 
уусульмань п держаль въ унизительномь рабетвЪ русевихь под- 
данныхь. Дл, времена перемёнчивы, и князь древняго Харезиа 
отдаеть должную дань сравнительно молодой МосквЪ, невольно, 
вфроятно, убфдивииеь, что Рос для повелителей Азир— это 
судьба, нЪчто роковое... 

Оставаяя на, долю налнихь газеть подробныя опиеашя корона- 
щонныхь празднеетьь, совершенныхь по городамъ и селамь рус- 
‘вихь средне-азатекихь владьны, обратимь внимане читателей 
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па проекть постройки желфзной дороги оть Мерва до Кушки 
по направлению къ Гералу, давно, хотя впрочемь и не совезмь 
основалельно, провозглаиенному „ключемь къ Инди“, до ко- 
торой нам, откровенно говоря, рЬшительно нфть никакого дла. 
Въ этомь проект, подробности о которомь до насъ еще не 
дошли, благодаря бурному Касшю и дождливой веенф, сильно 
попортившей наши пути сообщеня и задерживающей почты, 
иЪкоторые склонны видфть то’ „вфское’ слово“, которое рано 
или поздно Роемя должна сказать для охраны въ Азш и своего 
достоинства, и своихъ торговыхь интересовъ, 

„Кушка“, это—кушкинскИе поеть, уврвилеше, находящееся 
въ 312 веретахь къ югу оть Мерва, на рфкё Кушкь, и въ 
100 верстахь оть Ташь-Кепри, м8ста кушкинскаго боя 18 марта. 
1555 года. Кушкинеюй поеть находитея въ 3 верстахь отв афтан- 
скаго пограничнаго поста. Кара-Тепе и въ 140 верстахь отъ Герата, 
по удобнЪйшей дорогб черезь перевалы Ардевань и (‘энгь-Котель. 
Новая желфаная дорога пойдеть оть Мерва, переезкая оро- 


| сительную ©Ъть отамышекаго рода мервекихь туркменъ; обойдя 


плотину Каушутв-ханъ-бенть, лини, приближается къ Мургабу 
ниже урочища Талхатань-баба и идеть по лфвому берегу Мур- 
таба. ЗатВыь она переефкаеть оросительную ефть юлатанскихь 


| 
сарыковъ и идеть западнзе Юлатанекаго матистральнаго канала, 


У шотины Казыклы-бенть лини енова подходить къ лфвому берегу, 
Муртаба. Затвуь она переходить на аЪвый берегь р. Кушки въ 
томь месть, гдь эта рЬка впадаеть въ Мургабъ, минуеть водо- 
проводъ Ташьъ-Кепри и переходить на правый берегь р. Кушки, 


къ мосту, въ 8 верстахь выше Таниь-Кепри. По правому берегу 


р. Кушки лишя идеть черезь урочища Акча-Кая, Моръ-Кала, 
Тоузъ-хана и Чеменъ-и-Бидь, и черезь русское поеелеще Алек- 
сФевское до’ Кушкинекаго поста, который будеть конечнымь пунк- 
томь Мервеко-Кушкинекой желфзной дороги. Таковы, по елухамь, 
тлавныя предположешя по постройкь этой дороги. Общее про- 
тяжене ея соетавляеть около 330 вереть; работы предположено 


закончить въ двухльтнй срокъ, 


Лалбе разеказывають, что на 140 веретное протяжен!е отъ 
Кушкинекаго ‘поста до Герата, на случай какой-либо экотраор- 
динарной. надобноети, будеть заготовлена переноеная желфзная 
дорога’ Деканвиля. 

Веб эти проекты и слухи, какъ и нужно было ожидать, возбудили 
большой шумь въ Анри блатодаря стальямь  „Типев“-а, кото- 
рый повель ‘цфлую’ компанию противъ замыеловь Рос. Нужно 
однако сознаться, что „Тииез“ и не совефмь ошибается въ важно- 
сти предположений, ‘такъ какъ въ послфднее время центрь тяже- 
ети русской внфиней политики, повидимому, переноситея въ от- 
даленныя страны Азш, именно на Дальнй Востокъ и Азло Суед- 
нююЮ; тдь случайныя границы и неразработанноеть сношенй еъ 
сосфдями причиняють’ русскимь’ торговымь  интересамь большой 
вредв. На юг Средней Аз мы стоимь на самой границ пу- 
етыни отчасти абсолютной, отчасти мфстностей запустошенныхь, 
ваковы оазиеъ мервеюи и лини рЪкъ Мургаба и Герируда (Тед- 
жена); южнфе нашей ‘границы находятся богатфиния въ эйр страны 
Хораеянъ и Гератекая облаеть, а также округа Меймене, Анхой, 
Куплузь и древшй Балхь. Положеше явно’ ненормальное, а въ 
политическомь отношени даже опаеное: въ случа» наступленя 
еъ юга, наеь могуть отбросить въ е®верныя пустыни, гдф гибель 
неизбЪжна. Обращаясь къ экономической сторонф, замфтимъ, что 
богатый Афганиетань и прилегающи къ нему области Перси и 
Инди находятся съ нами какъ бы въ вравдебныхь отношенихь. 
Завязавь дфятельныя, торговыя еношешя еъ Пераею двфети лть 
тому назадь, Росым не достигла и до сео времени замфтныхь 
результатов, всегда и воюду вотрёчая двятельнаго и явно враж- 
дебнаго соперника—Англию, ‘етремящуюся захватить вез рынки 
энеподвиятаго` Востока“ въ свои цвиюя руки. Уже съ давняго 
времени ‘въ Переш, государств, весьма дурно управляемомь 
свонмь слабымь, чието азатекимь правительством, идеть поли- 
тическая и экономическая борьба’ двухь’ величайшихь государетвь 
Европы, борьбы, зь которой активную сторону брада на себя 
веогда Ангия, Но въ Перми, благодаря ‘развию желвзно-дорож- 
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ной сти на Кавказ и сформировано, немудраго пока, торго- 
ваго {лота на Касшиекомь мор, въ послёднее десятил те Рос- 
Чя одержала ков-каые успфхи и для увеличешя ихз должна 
| неминуемо воспользовалься случаемь теперешнихь внутреннихь не- 
урядиць, возкникшихь поель смерти Наеръ-Эддинъ-шаха, усиливъ 
| ево влыше въ сЪверной Перш хотя бы до уровня ваяния Ан- 
| тли въ Переш южной, гдв она; не осбеняясь, захватываеть порты 
въ Переидекомь залив. Даинныхь перюдомь нетори налихь 
` еношетй съ народами Азш неопровержимо доказано, что влыше 
Росси всегда’ водеть къ умиротвореню и къ подъёму окономи- 
ческаго положешя странъ, чего нельзя сказать объ Анилш, про- 
славившейся своею эгонетичеекою торговою политикою. 

Съ Афганиетаномь Росым вплотную столкнулаеь своими гра- 
| ницами уже болбе десяти луг тому назаль, но пресловутый 
„буферъ“, которому Ангия не считаеть для себя унизвительнымь 
| платить дань (правда, деньги-то не англМеюя, & индШения...), 
| отгородиаея оть насъ китайскою стЬною мелкихь пограничныхь 
| постовъ и до сего времени не подумаль войти въ  дфятельныя 
| торговыя сношены. Своекорыетное правительство эмира Абдуррах= 
манъ-хана, пользовавшагоея когда-то широкимь ‘руескимь гоете- 
праиметвомь въ Самарканд и Ташкентв, довольствуется англИ- 
`ввою ВВЯТКОЮ, которую еъ лихвою отилачиваеть наеолеше страны, 
поневоль пользующееся ангиЙекими ввозными товарами, раепро- 
'даваемыми безъ всякой конкуренщи. Неемотря на’ огромную 
` протяженноеть русекой и бухарекой границь съ Афганистаномъ, 
торговыя обороты съ нимь вполнф ничтожны, ограничиваясь обмв- 
номъ предметовь первой необходимости, тгрошевыми бухарекими 
товарами, скотомь, да ввозомь къ намь англШекихь товаровь: 
индШекой кисен, зеленаго чая, красильныхь веществъ, драгоцфи- 
ныхь камней и издышИ изъ серебра и золота. Общ годовой 
'обороть едва зи доетигаеть и 200 тые. руб. ВЗамфчательно, что 
‘по этой границ, проложенной мфетами ‘по едва доетупнымь 
трущобамь Гинду-Куша и Памировь и слабо охраняемой нашими 
таможенными постами, весьма, мало развита столь обычная въ 
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Другихъ мфетахь контрабанда, а особенно русекихь и бухарекихь 
вывозныхь товаровъ. Грабительекая афтанская админиетращя крфи- 
во вяжеть руки узбекамь Афтганскаго Туркестана и бадахшан- 
цамь, давно посматривающихь съ затаенною надеждою на правый 
берегь р. Аму-Дарьш, тд% „каждому дають жить! “... 

(ь постройкою Мервеко-Кушкинской в\итви желфзной дороги 
для нашей торговли будеть прорублено широкое окно въ недо- 
ступныя теперь области Афганистана, а особенно въ богатую 
ТГератекую. область, еще не разоренную афганцами, какъ разорены 
ими округа Мейшене, Анхой, Балхь, ПНундузъ и друме. Между 
двумя близкими соефдями, сильно нуждающимися въ обмёнВ про- 
дуктовъ, неминуемо должна упасть нитаНекая стбна, созданная не 
въ силу мфетныхь условШ, а высокообразованными и на словахь 
гуманными людьми, живущими въ отдаленномь Лондон»... 

Открываютея новые рынки, новое поле для торговой дфя- 
тельности, но окажутся ли наши руземе коммерсанты на высотв 
своего призватия? Весьма сомнительно. Очень уже роесек тор- 
товый и промышленный человфкь мало подвижень, неразвить, 
малограмотень, потому что любить учиться на м8дныя деньги, 
очень уже проникнуть уважешемь къ свонмъ отцамь и дЪдамъ, 
которые и безъ трамоты прожили ВЪЕЪ, а капиталы нажили... 
Тавя особенноеги роееекаго коммерсанта, Тузко очерченныя 
Островекимь, Лейкинымь и другими бытопиелтелями Замоскворв чья 
и Апраксина, не дають ему надлежалщато хода ни на Кавказ», 
ни въ Средней Азш, словомъ, веюду, тдЪ омъь сталкивается съ 
мВетнымь торговымь паселешемь, знающимь, ловкимь и предирим- 
чивымь. Между тфуь мБетный торговець—лторговещь преимуще- 
ственно грошовый, и не ему бы конкурировать съ крупнымь пред- 
принимателемь. На самомь дфлВ онъ не только велеть конкурен- 
цю, но и побфждаеть московекаго миллюнера, вырывая у ного 
изъ-подь самаго нога лаконые куски. Въ семидесятыхь годахь въ 
Средней Азш погибли капиталы извфетнато купца Хлудова един- 
ственно по незнаншю мфетныхь условШ и ифетныхь потребностей 
въ товарахь, & также по отеутетью элементарныхь свфдёнШ въ 
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выполнениг твхь промышаенныхь предприятий, которыя онъ начи- | 


наль. Такь, онъ пыталея основать шелкомотальный заводь въ г. 
Ходженгв, предполагая обходиться добычею коконов» собетвенной 
выкормки червей. Между тВмъ каждому, кто мало-мальски озна- 
комилел ©ъ промышленностью шелководетва, должно быть извфетно, 


что такъ, какъ думаль поетавить дфло Хлудовъ, нигдв не дёла- | 


отея. Шелкомотальных фабрики въ южной Франции и въ Италии 
еели и имфють свои червоводни, то въ весьма незначительных 
разм рахъ, наибольшую ве массу коконовъ получаютъ отъ окреет- 
наго населен, оть мелкихъь кустарей, выкариливающихь червей 
изъ даваемой отъ фабрики грены, при чемъ фабричный капитазть 
держить- куетарей почти въ окономичеекомь рабетвЪ. Такь поету- 
’пають и ходщентене евреи, захвативиие въ свои руки почти 
все шелковое дЬло въ городь. Почему же не могли захвалить 
его ни Хлудовъ, ни его послфдователь Мочаловъ? А проето по- 
тому, что въ Замоскворфчьи вметВ съ правилами обмврь и 00- 
вфеа и некусства ловко „выворачивать шубу“ вовее не было раз- 
товора о шелковой промышленноети, & въ поммерческомь училищ 
хотя 0бъ этомъ толковалось, но кто же изъ коммерсантовь по- 
мнить школьные уроки и книжки!.. 
Примзрь Хлудова, а также ифкоторыхь оренбургекихь куп- 
`цовь, таравшихел завести еъ Среднею Азею оптовую торговлю, 
` отбить охоту у других, и она веецзло перешла въ руки татаръ, 
сартовь и бухарекихь евреевь п перешла только потому, что наши 
“воспитанники Замоекворф чья не потрудились изучить потребноети 
`мЪетнато паселеня, и въ Бухару и Кокандь везли вина, и водки, 
‘и при томь въ то время, когда правовфрные чалмоноецы могли 
раепивать простую и двойную очищенную и разныя дрей-мадеры, 
‘только опаеливо кролеь отъ строгихь 0ис095 съ широкими палет 
ками... Теперь въ этомь отношеши хиогое измВнилось, правоврные 
‘ие опасаютея больше рансовъ и курбашей и на своихь джурахь*) 


‘пе только иеправно нотягивають самодльную вонючую бузу, ном 


*) Дмура—у сартовь помпаши друзей, собирающихея другь у друга поочередно, 


рее ятажаьнй оне в 
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торячительныя издфля Иванова, Первушина, Филатова и пр. и даже 
изя кашинемя... Но это вовее не даеть права думать, что 
зъ области Средней Ази можно веети вее, что Богь на душу 
положить. Напротивъ, чтобы не повторять ошибокь прелшеетвен- 
никовъ, нужно прежде веего изучить. потребности и при томъ 
изучить чрезь людей, знающихь оти потребности детально. 
Какъ извфетно, иностранцы не скупятея на посылку на новые 
рынки цфлыхь торговыхь экепедищи, весьма резонно расчитывая, 
что вытоднЪе затратить на дЪло дееятокъ-другой тысячь фрал- 
ковъ или долларовь и вести его уже сознательно, чфиъ совальея 
на авось и терять потомъ миллоны, какъ потерялъ здфев когда- 
то Хлудовъ и друше. Наконець, ееть другой, болфе дешевый 
приемъ—это француземе соплшз-уоуаеещт-ы (етранетвующие при- 
казчики), которые, знакомя съ товарами фирмы и принимая за- 
казы, въ то же время собирають массу полезныхь и необходи- 
мыхь свфдънИЕ. Такой премъ у нашихь коммерсантов не въ 
обычаз, а жалко. Вели они питають непреоборимое отвращен!е 
къ печатнымь свфдфиагь, то нельзя сказать, чтобы не любили 
слушать разеказы о далекихь странахъ. Было бы совевмъ недур- 
но, если бы они вмЪето 1ерусалимекихь паломниковъ и бродягъ- 
странниковъ слушали повфетвовалия евоихь приказчиковь, побы- 
вавшихь и въ Средней Азш, и вь ея пограничныхь странахъ 
въ родь Кашгара, Афтанистана и пр. Нужно замфтить, что ©10е0- 
бомъ, очень похожимь на предлагаемый, собирають евфдфюя ар- 
мяне, татары, сарты и друг., питаюцуе столь же сильное отвра- 
щеше ко ввему, что пахнеть типографекою краекою, какъ и наши 
„высокостепенства“ и просто „степенства“ до мелкихь мелочни- 
ковъ включительно... Изъ этихь азатовъ развз какой уже очень 
тлупый сукетея въ воду, не спроеясь броду, т. е. начнеть тор- 
товое дфло въ новомъ мфетв, не собравъ подробныхь и точныхъ 
свёдьнЫ о потребностяхь страны или мфетности, & это ведеть 
къ тому, что почти веб ихь торговыя и промышленныя предпр!я- 
тя дЬИетвують безъ осфчки, 


Упустивь изъ свопхв рукъ оптовый рынокъ въ Средней 
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Азш, русеше коммерсанты держатся пока в® качеств крупныхь 
скушциковъ сырья, проимущественно хлопка, рыбы и еще кое- 
чего, менфе замфтнаго. Но долго ли они продержатся? Уже и здВеь 
замЪтна конкуренщя азалцевь, владвющихь почти веецфло скуп- 
кою по мелочамь и сумфвшихь поставить себя въ такое поло- 
жене, что безь нихь рышительно невозможно обойтись. Соста- 
влявицяея нзеколько разъ въ МосквЪ общества, компаши и това- 
рищества съ крупными капиталами (по крайней м®рЪ, на бумаг) 
п широкими задачами развитя торговли и промышленноети въ 
русскихь средне-азматекихь владфшяхь роковымъ образомь не уда- 
ются и чрезь тодъ-два поел своего основашя приступають къ 
ликвидации дфлъь. По какимь причинамь? Ла все по тВмъ-же: по 
неумвнью вести дфло и неумВнью выбрать людей. 

Нужно думать, что вновь открывающея афтанеко-индийекий 
рынокъ не привлечеть къ себь внимашя нашихь московекихь 
тузовъ, во-первыхь, потому, что газеты ихъ увфрять въ строго 
стратегическомь значении Мервеко-Кушкинекой лини, а во-вто- 
рыхъ, Афтанистань они наврное сосчитають за „бфлую Арашию“, 
которую вмфетВ еъ „индВИскимь царемъ“ мы пойдемь „усмирять“... 
Очень все это возможно, хотя по новому пути едва ли ‘скоро 
пофдуть „усмирители“, а дфло очевидно кончится твыъ, что на 
ветрьчу нашей рукЪ протянеть руку Ангия, и чрезь Кушку и 
Кандагарь завяжется дфятельный обмфиь товаровь между югомъ 
и №веромь. Еще двЪети лВть тому назадь мечталь объ этомъ 
Петрь Велик, когда писаль Бековичу-Черкасекому: »„Оту- 
стить купчину по Аму-Дарыь ртькь 05 Индью, наказавв, чтобы 
| цавтьаль ве, пока’ суды монуте итити, и отиполь бы тъталз_ 08 
`Индью, описывая водяной и сухой путь а особливо водяной 
в5 Индьи“... 


Герасимь Алексфевичъ 


Нолпаковекйй. 


(Некрологь). 


23 'апрфля въ С.-Петербург скончался Г. А. Колнаковек— 
одинъ изъ самыхъь видныхь дфлателей русекато дфль на нашей 
инородчеекой средне-азатекой окраин. 

Поель вЪковой стоянки на лишяхь Урала и Иртыша, въ 
конц сороковыхь годовъ, Росая начала свое медленное, но не- 
улержимое наступлеше на Среднюю Азю, закончившееея запятемъ 
огромной и богатой страны, соприкасающейся теперь еъ Китаем, 
Афганистаномь и Перыею. Въ этомъ великомь дфав принимать 
живое участе и Г. А. Колпаковеюй, хотя на его долю выпало 
быть, главнымь образомь, устроителемь и охранителемь тыла, 
что въ общегосударетвенномь дфлф имфеть, пожалуй, большее зна- 
чеще, чфмь дфятельноеть передовыхь, авантгардныхь бойцовъ. 
Такая дфательноеть обыкновенно не поражаеть толпу своимъ 
блескомь, часто бываеть вовсе не замфчаема ею, но по свонмь 
результатамь, по своей осязательной пользь, должна быть при- 
числяема къ высшему разряду чисто человфческихь дфлъ, на 
которыхь зиждется политическая сила и экономическое развитие 
народовъ, 
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Когда въ пятидесятыхь тодахь были заняты общирныя про- 
странетва земель въ при-имИекомь краб, изъ нихь быль обра- 


’вовань Алалавеми округь (1858 ^.), начальникомь коего быль 
назначень Г. А. Колпаковемй, тогда еще бывийй въ чинф под- 
’ полковника. Раздвигавшееея въ то время на Вверо-востокь Ко- 


кандекое ханство столкнулоеь ©ь новыми русскими владвями и 
Гераениь Длекевевичь одинъ изъ первыхь нанееь многочиелен- 
ныхь войскамь кокандцевъ жестокое поражеше подь Узунъ-ага- 
чемь (21 октября 1860 т.), гдё противь котенъ русекихь стояла 


тридцали-тысячная армя средне-азатцевь®, т. в. въ пропорщи 


болве 30 человфкъ противъ одного. Неемотря на такое пода- 
вляющее численное превосходетво, кокандцы были разбиты наголову 
п бжали. „Въ бою нешрятель, сверхь ожиданйя, оказаль весьма, 
упорное сопротивление: его атаки были весьма настойчивы, и онъ 


` неоднократно съ обтервешемь бросалея въ рукопашную схватку“ 


(донес. тенер. Гаефорта 10 ноября 1860 г.). „Поражене арм 
кокандцевь, бывшей подъ начальетвомь бека Канаать-ша, имфло 
рёшительное значеше для нашего вляшя въ Залекомь и въ 
Зачуйскомь кралхь: съ этого времени ни кокандцы, ни враждеб- 
ные намъЪ киргизы не помышляли уже о серъезныхъ, наступатель- 
ныхь дЪИетмяхь на эти мветноети“”). Впослёдетии подобныя 
побъды были нерёдкоетью, но это была первая, и Г.А. Колиа- 
ковекШ, считавиийся больше гражданекимь дфятелемь, показалъ 
блестящий примбрь тогдашнимь военнымь начальникамь и даль 
имь указаше того, что въ Средней Азш вовее ить надобноети 
ечиталь ветрченныхь враговъ. 

(мблое движеше къ югу генерала Черняева въ 1864 году, 
закончившееся занятемь части владвюи Коканда и Бухары, по- 


*) По словамь павфетнато нафзднико-иарговаиа судтана Садыва, бывшаго в 
покнидсков арми бела Кананть-ша м срашнвшагося съ рувевими подъ Узунъ-агачемь, 
ковандская прыйи состонаа пзь 40 тыс, чел. сиртовь, узбежовь, киргизов (казакову) 
и зарокортозовь («Сузтаны Кениеара в Садыкь», Ташкенть 1889 г.). 

=) «бчеркь воен. п дома. онош. Росси съ Срех. Амею» ст. А. Шепедева въ 
пльман, «Средняя Аз» (Ташикенть, 1895 г.). 
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вело къ необходимости образовал изъ завоеванныхь земель но- 
выхь русскихь областей съ сильною мстною властью, какъ для 
внутренняго устройства покореннаго инородческаго населешя, такъ 
и дая сношеши съ соседними, независимыми тогда, средне-азат- 
скими державцами, Въ 1807 году изъ Алалавекаго округа, Сыръ- 
Парьинекой лиши и земель, завоеванныхь генералами Черняевымь 
и Романовевимь, было образовано Туркестанское генераль-губер- 
наторетво, въ еоставз двухь областей: Сыръ-Ларьинской и Семи- 
рЪченекой; военнымь туберналоромь поелфдней быль назначень 
тенераль Колнаковенй, бывийй съ 1865 г. военнымь губернаторомь 
Селипалатинекой области, Онъ дфятельно принялся за организацию 
и устройство Селирфчья, но въ [371 году быль отвлечень отЪъ этого 
дла, Сильное возсташе мусульманекато наседешя западныхь про- 
винши Китая, залившее кровью Центральную Азию, дошло до нашихъ 
предфловъ. Въ одной изъ лучшихь провинций Китая, въ Кульда, 
китайцы были вырёзаны поголовно, и влаеть перешла къ бунтов- 
щикамь-таранчамь, которые начали волновать наане приграничное 
киргизское населеше. Г. А. Колпаковеыи принуждень быль вы- 
ступить въ поле; безъ особаго труда онъ разбиль нестройныя толпы 
тараичей и заняль Кульджу, которая черезь , десять лёть (въ 
18381 г.) была возвращена Китаю, какъ территория, принадле- 
жащая ему по праву и потерянная имъ въ силу несчаетливо 
сложившихся обетолтельствъ. 

Будучи военнымь губернаторомь Семпрчья, Герасишь Але- 
кофевичь иБеколько разъ пр®зжаль въ Ташконть для неправле- 
Ши должности генераль-губернатора, такъ какъ тогдашнй гене- 
раль-губерналорь К, П. фонъ-Кауфмань часто и надолго убзжаль 
въ Петербургь и даже за границу. Временно занимая поесть глав- 
наго начальника обширнаго края, къ 1877 году разросшагося 
уже въ три облаети и два округа (Заравшанскй и Аму-Ларьии- 
ск), тенераль Колиаковев вноснаь въ управлеше свое хлад- 
нокрове и простоту отношенй къ подчиненнымь, качества, ему 
сволетвенныя по преимуществу, Въ то же время онъ неутомимо 
вель ДЫо своего талантаиваго начальника, етрого выполняя его 
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предначертая и придерживаяеь того режима въ управленш, ко- 
торый поетавиль администрацию Туркестанекаго края на, довольно 
высокую степень совершенства. 

Въ 1882 году тенераль Колпаковекй быль назначенъ на 
поеть генералъ-губернатора, вновь образованнаго въ то время 
Степного тенераль-губернаторетва, въ состав облаетей: Акмолин- 
ской, Семипалатинской и Семирзченекой. Въ этой должноети онъ 
пробыль до 1989 года, когда быль зачислень въ члены Военнаго 
Совфта, покинуль Азшю и уфхаль въ Петербург. 

Боемь подъ Узунъ-агачемь и завоевашемь Кульджи и огра 
ничились военные подвиги Г. А. Колпаковекаго. Его 25-лфгняя 
дЬительноеть въ должносляхь начальника Алатавекаго округа, Семи- 
палатинекаго и Селирфченекаго губернатора была посвящена, одной 
изъ самыхь глухихь восточныхь окраннъ, и онъ воздвигь еебф здфеь 
такой памитникъ, какой не забывается народною памятью. Этоть 
памятник — СемирЬчье, богатая русская область, образованная 
на месть кочевокъ дикихь тюркекихь племенъ и служалцая теперь 
защитою юга Западной Сибири оть постоянно волнующагося на- 
селешя западныхь провиншй безсильнаго здфеь Китая. Русемя 
цоселешя Семпрчья ееть веецфло дфло рукъ одного Герасима 
Алексзевича, работавиило на свой страхь, почти безъ денегь 
на пособя поееленцамь, чает при весьмь ственительныхь слу- 
жебныхь усломяхь. ЗдЪфеь велась, такъ называемая, „вольная 
колонизащя“, т. о. заеелеше пустопорожнихь земель безь пра 
виль, утвержденныхь въ законодательномь порядив, & по уемо- 
трыню мЪетныхь властей, которыя въ празЪ и вести дфло, и 
прекратить его по своему уемотрёнию. Нерфдко случалось, что 
поселенцы устроивались и вовее самовольно, никого не спраши- 
валсь, занимали участки, етронли дома и приступали къ распашк 
окреетныхь земель. ИзвЪфетно; что вольная, свободная колониза- 
щи, которую ведугь бодфе энергичные предетавители народа, 
веегда даегь лучийе результаты, чЪмь колонизайя, подчиняемая 
извфетнымь, по большей части, ственительнымь правиламь. Это 
особенно оправдалоеь на Семирвчьи,” глв тоудомь талантливаго, 


— 104— 


отчетливо понимавшаго суть дла, администратора, только помотав- 
маго возникшему течению колониеловь, репулировавшаго его безъ 
стЪенительнаго вушалельства въ ихь внутренне распорядки, по- 
чи вами собою создалиеь бога Иня казачьи станицы и креетьян- 
ектя вела. 

Дуло, начало которому положиль покойный, вель его въ 
течени 25 льтгь и передать въ руки опытнаго въ управлени об- 
аасллми Министерства Внутренихь Дфль, къ 1894 тоду дало 
слфдующе результаты: въ области имфлось шесть городовъ, 29 
вазачьнхь станищь съ выселками и 29 крестьяневихь сель съ 
русскимь населешемь свыше 100.000 душь. Въ настоящее время 
число русеваго населешя значительно увеличилось, тавъ какъ 
колонизащя евободныхь земель области крестьянами все продол- 
жаетеля, 

Какъ челов къ, Тераенмь Алекефевичь обладаль многими 
весьма снупатичными чертами чисто русекаго человъка, выроешаго 
въ простой семь и образовавшагоея больше эмпирическим 
путемь, благодаря своему сильно развитому здравому смыелу и 
практической смЪткЪ, дававиимь ему характеръь вполнф цзльнаго 
человзка. Веегда проетой и ровный въ обращен, онь однако 
пе выносиль фанфаронетва, мелкаго интриганетва. а тфмъ паче 
надутой, самоувфренной глупости, которая веера выводила его 
изь себя. Какъ человЪкь сильный физически, онъ трудно под- 
давался приступамь гнЪфва, но когда его выводили изъ тория 
и онь начиналь передвигать стулья въ евоемъ вабинетв, то лучше 
веего было поскорфе уходить, чтобы не наслушатьея елишкомь 
уже рЪзкихь исотинъ и упрековъ... 

Зная туземное насолеше до тонкоети, Герасимь Алекезевичь 
никогда не позволяль увлечь себя и ввести въ обмань азалекими 
изворотами И азатекою хитростью, ‘которые для опытнаго чело- 
ка всегда, вирочемь, шиты бблыми нитками. Онь твердо дер- 
ален взгляда, что азилчина уже сила свою пЪеню и должна 
устушиь мфето европейской культур, почему веема и во 
зсемь столль на сторонв русекаго населевя и его _ интересовь., 
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Результатомь ето ваплядовь подобнаго характера, неуклонно йро- 
зеденныхь въ жизнь, и лвилось Семир®чье—единетвенная пока 
область въ Средней Азш еъ крупнымь процентомь русскаго’ на- 
селешя. 

Покойный вмфщаль въ себ типичныя черты” руескаго 
окраиннаго админиетратора, епокойно, никогда не жалуясь, пере- 
носящаго холодь и вьюги сЪверныхь тундрв, шо зной и безводе 
дикихь пустынь и степей Средней Азш. Вакъ на дальнемь с№= 
верь Ровеш и Сибири губернаторь и иеправникь кутаются въ 
дахи и малицы, находя пристанище огь бурановь въ вонючихь 
самодекихь чумахь, и разъважая на оленяхъ и собакахъ, таль 
и здвеь сюртукъь замбияетея кителемь и буркою оть дождя, 
тарантаеь —верховымь конемь, а квартира киргизекою юртою. 
Какь тамь, такъ и здьеь—не до барства и сибаритетва. Суро- 
выл песчаныя и солончаковыя пустыни и дикйя, неоглядныя степи 
приучаютъ человфка къ неелыханнымь въ Европ лишенямь, къ 
толоду и жаждь, къ привычкв спать на голой землв, чаето подъ 
прикрымемь одного плаща или бурки, къ етоверетнымь верховымъ 
переЪздамь въ сутки, иногда среди пеечаныхь и пыльныхь бурь, о 
которыхь въ благословенныхь странахь Запада не имвють ника- 
кото понямя. ВеЪ эти труды и лишены, тяжелая борьба съ 
суровою природою и невольныя приспособления къ дикому быту 
населешя извфетны и понятны только окраиннымь админиетратив- 
нымь ДВятелямь, и поэтому только ними и могуть быть правиль- 
но цфнимы таые люди, какъ Г. А. Колпаковеки. Заботливый, 
сердечный и изумительно неутомимый здокъ, онъ подаваль при- 
`м5ръ другимъ, и отчаети подъ его личнымь руководствомъ, от- 
части подь влышемь слуховь и разеказовь участниковь его 
объвздовь семирьченекихь степей въ Туркестан выработалея 
тишь чиновника, не знающаго, что такое физичееми препитетвя, 
зной и холодъ, голодъ и жажда. Покойный лично” объфздиль и 
осмотрфль и торныя пуетыни дикаго Тянь-ПТаня, и при-балхами- 
ев степи, и его примрь воодушевляеть каждато, кому нужно 
‘пробраться въ Кизылкумеме или Каракумеме пески, въ глух 
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прирфчныя заросли Сыръ-Дарьи, Аму-Дарьи и Чу, или въ за- 
облачиыя выси ередне-азилекихь торныхь хребтовь. Если по- 
добныя пофздии выполняють губернаторы, то какъ можеть оть 
нихь отказаться уфздный начальникь, приставь, или командиро- 
ванный чиновникъ! 

Примфрь— великое дфло, и воть именно оэтимь, личным 
примфромь, и дороги таюе люди, какъ покойный Г. А, Колиа- 
вовек, 


Е. Сиирновъ. 


ВИБЛТОТРАФИЯ. 


Журналъ М-ва Юстищи, апрьаль, 1896 г. — Мусульманская 
присяга и клятва, ет. Н. А. Лингельшиедта. — Иеходнымь поло- 
жешемь почтеннаго автора названной статьи является его совер- 
шенно справедливое убЪжкдене ВЪ ТОМЪ, ЧТО раеспроетраненноеть 
лжесвид® тельства подъ о присягой въ мБетностяхъ, населенныхь 
мусульманахи, является однимь изъ недуюве нашего правоеудя. 
Пумаемь, что убЪъждене это раздфаить каждый юриеть-практикъ, 
работаюций въ Закавказьв и въ Средней Аз. Задавшиев цфлью 
познакомить читателя ©ъ причинами такого печальнаго явлешя, 
г. Дингельштедть налинаеть съ экскурс въ облаеть марта, 
для чего весьма умфло пользуется книгой Хидая (комментариями 
на коранъ) въ русскомь издани Н. И. Гродекова. Компетент- 
ность источника и обетоятельность выборки служать достаточнымь 
ручательотвомь въ пользу правдивоети рисуемой г. Дингельштед- 
томь картины—и какъ, поистинв, печальна, ота картина! Можеть 
ли идти рЪчь о правдВ тамъ, гдё радь „Уученыхь“ юристовъ 
воспитываеть цфлыл поколъшя вфрныхь сыновъ Аллаха на’ вое- 
возможныхь, часто поражающихь своею нелфиоетью, способахь 
ловко поднадуть того же Аллаха „на законномъ основани“? Въ 
интересахь затронутаго вопроса важны, впрочемь, не столько при- 
водимые авторомь примфры узаконенныхь шарлатомь споеобовъ 
нарушения клятвъ, сколько построенный на нихь выводь о той 
поражающей сниеходительноети, съ которой относятся коранъ къ 
нарушителямь присяги и клятвы въ тьхъ елучанхь, когда таюя 
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парушеня не нашли себь извинени въ казуистическихь ‘фокусахь 
шара. Сопоставляя эту снисходительноеть корана 6ъ суровымъ 
постановлешемь нашего уложешя, угрожающимь нарушителю еви- 
дДАтельекой приелти сеылкой въ Сибирь на поселеше, авторь при- 
водить читателя ко второй причин недуга, которую онъ видить 
въ томь, что мусульманин емотрить на постановленя русекаго 
закона, какъ на чуждое его мировоззрению и несимпатичное ему 
вторжение вуда невёрныхь Въ его религозные догматы. Третья 
причина недуга заключается, по мн№нио г. Дингельшиедта, въ 
Томь, что текеть мусульманекаю присяжнаго листа составляеть 
провтую ‘и’ притомь” ничтожную мерефразировку хриеманекаго; 
иначе товори, чекеть этоть не только ничего не говорить’ уму 
И сердцу мусульманина, но даже прямо противорф чить, ОСНОВНЫМ Ъ 
положенямь корана, такъ как допуекаеть возможноеть дружбы 
и родетва еъ кяфиромь русекихь ъъ фЪхъ случаяхь, когда по- 
слдн фитурируеть на Ъ 1 качеств подеудимато пли сто- 
роны. Не меньшаго внимая заелуаивають и указанйя автора на 
то, что пеламь часто не требуеть присяги тамь, гдВ ве требуеть 
руесый законъ, а равно и на то, что мусульманамь непонятна 
наша процедура допущеши и недопущешя къ присягь. 
Позволимь себф, однако, не согласнтьел со ВЗРЛЯДОМЪ Г. 
Лингельштедта на киргизь. На етр. 154 онъ говорить, что 
киргизы пока высоко почитають присягу и случаевь лжеевидь- 
тельсгва подъ присягой почти неизвзетно между ними; но это 
объяеняется ль, что киргизы чрезвычайно р№лко появляются 
на русскомь судЪ, и притомь киргизекая приелга не приняла еще 
мусульманекой формы“. Тугь очевидное недоразумфне. Раньше 
всего киргизы появляются въ руеекомь судв р\миительно такь 
же часто, каюь и оефдлые туземцы: по ст. 143 Полож, объ упр. 
Турк. края’ русекому суду подеудны только В гражданская дфала, 
въ воторыхь сторонами фигурирують предетавители ‘разныха на- 
родностей. (исключен предетавляюгь дЪфла, въ которыхь искъ 
основань на документВ, лвленномь по русекимь законамь); что 
Же касается уголовныхь дЪль, то’ статистика, мировыхь и елфл 
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отвенныхь камерь степныхь уфадовь Сыръ-Дарьинекой области и 
областей Степного генераль-губернаторства совевуь не  подтвер- 
здають заявлешя г. Линтельшиедта. Далфе—непонятно, отнуда 
почерпнуто заявлеше автора о томь, что киртизекая присяга не 
приняла еще мусульманской формы? Вели туть подразумвваетел 
присяга на судв Яевъ, то мы спорить не будемь; но, въдь, въ 
данномь случаз и автора, и наеъ интерекуеть. судь русски въ 
которомь веф киргизы приводятея къ приеягв по мусульманекой 
формул. Что же касается количества елучаевь лжеприсяги кир- 
тизь на русекомь судЪ, то, не будучи, къ сожалфю, въ востоя- 
ни подтвердить наше залвлеше цыфрами, позволяемь себЪ одна- 
ко смбао утверждать, что киргизы лгугь подъ присягой рщи- 
тельно такъ же часто, какъ и’ оседлые туземцы. ‘сылаемея въ 
отомь отношени на практику веъхь судей и слФдователей, имвю- 
Щихь ©ъ ними д%ло. Е 

Обращаясь къ выводамь автора, именно къ предлагаемым 
имь мёрамь преефченя зла, думаемь, что проектируемов имъ 
„предоставаеше“ мусульманскому духовенетву приводить свид\те- 
лей къ приеягб не по текету ст. 713 Ут. Уг, Судопр., а по 
вновь выработанной для каждой, отдьльной мюстности формул, 
слфдовало-бы замбнить „обязанема“ этого духовенства сдълать это, 
но, по нашему мнфию, непрежфнно при участ знатоковъ корана 
и шарала изъ русскихь оренталистовь. Чло касается вопроса 
о выработкВ особаго текста, присяги Оая каждой местности, 
врядь ди то, думаемь, что такая мфра врядъ ли окажетел полезной 
на практик. Не слфдуеть забывать, что ть элементы, которые 
т, Лингельштедть называеть мусульманекимь „духовенствомь“, 
болзе всего склонны поддерживать въ евоей паствЪ тоть ваглядь 
на присягу, который считаетея по христанскому  мировоззрнио 
нелбпымь и безнраветвеннымь. Отоюда яено, что предосталене 
„духовенетву“ каждой отдфльно взятой мфетноети права выраба- 
тывать отдфльную формулу присяги привело бы къ нескончаемым 
недоразумшяжь и къ создано солидныхь касващонныхь поводовъ 


въ каждомь процееез. Мы полатаемь, что выработка законода- 
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тельнымь порядкомь другого текета присяги, почерпнутаго нено- 
средетвенно изъ корана, значительно ослабила бы подмченный 
авторомь недугь. Соылаемся въ отомъ отношени на слбдующий, 
почерпнутый изь метной судебной практики, хотя и единичный, 
но ВО велкомь случаз характерный примврь. Въ 1892 году 
одинъ изъ слФдовалелей Сыръ-Дарьинской облаети, по телеграмм 
полицоНекихь властей, приступиль къ слфдетвию по дВлу о круп- 
номь разбойномь нападени (барантв) въ глухой степи между 
Сузакомь и р. Чу. Главный обвиняемый (киртизъ) сталь устана- 
вливать аНЫ, сославшиев па 5 свидфтелей (тоже киргизь). На 
предварительнохь допроев безь приелти, въ качествв „прикоено- 
венныхь* киргизы оти емфло подтвердили седфланную на нихъ 
ссылку. Когда пришлось допрашивать иуь въ качеетвВ свидЪте- 
лей подъ присягой, оказалось, что слфдователь случайно не за- 
хватиль съ собою присяжныхь листовь. Не желая затягивать 
саЪдетвя, слЬдователь пригласнль мбетнаго (сузакскаго) казя и 
предложиль ему составить присяжный листь согласно требованшямь 
мусульманекой религ. Каково-же было удивленше сафдователя, 
когда во свидфтели сначала ‘наотуиьзе отказались присягать 
по предложенной имъ новой формул, а затВмь, присягнувъ, с0- 
вершенно измфнили данныя ими прежде показан, 

Въ даннохъ случаВ особенно важно то, что слфдователь 
имфуь ДВО не еъ исконными мусульманами, а съ киргизами, 

Во веякомь случав нельзя не отнеетиеь съ серьезной благо- 
дарноетью къ редакщи Журнала М-ва Юстици за помбщеше на 
столбцахь журнале правдиваго и смлаго заявленя т. Динтель- 
штедта о вопощемь злв, умаляющемь значение русекаго суда въ 
глазахь масеы входлщаго въ составь нашего тосударства мусуль- 
манскаго населешя. 


М. Карцовъ, 
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Путеводитель по веей Сибири и средне-азатекимь владф- 
нымь Росеи; еъ подробнымь дорожникомь. Составлель подъ ре- 
дакщею В. А. Долгорукова. Томекъ, 1895 г.— „Путеводитель“ 
состоить изъ УТ отдфловь и приложен; в концв имфетея кар- 
та Росыйекой Имперш. Въ отдфлахь заключаются свфдъня о 
сообщешяхь желёзнодорожномь, морекомь, рЪ№чномь и еухопут- 
номъ, а также свфдфюя о минеральныхь водахь Азатекой Росеи, 
0 судоустройетвв и судопроизводетвв въ Сибири, Степномь и 
Туркестанскомь тонераль-губернаторствахь и свфдья календар- 
ных; приложеше состоитъ, преимущественно, изъ бюграфическихь 
евфдфн о сибирскихь дфятеляхь: Ядринцев, Ершов® (автор 
столь извфотнаго Конька-Горбунка), Потанин® и друг., & также 
о теперешнемь бухарекомь эмирЪ. Книга снабжена портретами 
Тогударя Императора Николля Александровича, бухарскато эмира 
Сепдь-Абдуль-Ахадь-хана, нЪкоторыхь сибирекихь дфателей, и 
рисунками видовъ сибирскихь городовъ, типами инородцевъ и проч. 

„Путеводитель“ издань въ г. ТомекЪ, судя по пигрифталмь, 
весьма богатою типогрифею (П. Макушина) и съ внъшней сто- 
роны имЪеть вполнф удовлетворительный видъ, хотя текетъ и 
обладаетъ значительныхь количествомъ корректурныхь ошибокъ и 
типографекихь недоемотровъ—этимь, кажетея, общимь и капи- 
тальнымь недоетаткомь провинщальныхь типографй, неимвющихь 
‘ни порядочныхь корректоров, ни опытныхь метрампажей. Н%- 
которые рисунки отпечатаны слЗповало, — опять особенность работы 
провинщальной типографи, привыкшей печатать канцелярсве 
бланки и афиши... 

Оставляя въ сторон довольно обетоятельственныя дорожныя 
и друмя свфдфня по Сибири, обратимь внимане на свздВня по 
` Средней Азш. Въ сожалфнио мы должны замфтить, что онф весьма, 
`неполны, недостаточно обработаны, & местами и невфрны. Такъ 
‚ наприм, сл. Чиназъ названо тородомъ, г. Джизакъ —укр®иленемъ; 
`НЪть вовее почтовыхь дорожниковь между Самаркандомь и Таш- 
‘`контомь и городами Ферганской области, между Ташкентомь и 
`Оренбургомь; не говоритея о сообщещяхь по Каспекому морю 
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но р. Аму-ДарьЪ, о путяхь на Хиву, Кашгаръ, по’ бухарекимь 
владьнямь и проч. Словомъ, разныхь пробфловъ, недоемотровъ и 
неправильностей весьма и весьма много и мы ечитаемь полезным 
указать ихъ составителю, такъ какъ изъ объивлеши на обложкв 
книги узнаемь, что имь предполагаетел второе издане „Путево- 
дителя“, при чежь „тенеть евЪдВнШ, касающихся собетвенно пу- 
теводительской части, будеть’ напечалань на русекомъ и француз- 
сколь лзыкахь*, изъ чего можно заключить, что онз предназна- 
чаетея и’дая иностранцев. Вели такъ, то цфль изданя „Путе- 
водителя“ ВИДИМО, расширяется, а потому необходимо принять веЪ 
ры для того, чтобы онъ удовлетворяль вемь требованямь 
„плавающихь и путешествующихь“ по ‘азалекимь владфшямь 
Росеш, м%етноетямь ‘еще очень и очень мало’ извзетнымь. 

Не смотря на. замбченные недостатки, „Путеводитель“ пред- 
ставаяеть собою восьми полезную книгу, какъ пособе при по- 
Задкахь въ русея затея владьшя; и какъ еводку справоч- 
ныхь евЪдфнЙ о попутныхь мБетноетяхь, достопримвчательноетяхь, 
народахъ, городахъ, промышленноети, торговали и проч., подчаеъ 
крайне необходимыхь, путнику. 


Н. Въ. 
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0 МУСУЛЬМАНСКОМЪ 


аЪтосчислени*). 


Известно, что мусульманская эра началась съ 16 №юдя 623 года 
по Р. Х., въ тодь, когда Мухаммедь Обжаль изъ Мекки въ Медину. По- 
быть совершилен собетвенно осенью, а счеть магомотане начали съ новаго 
тода своего, т в. съ 1 мохаррема, который пришелен на 16 поля. Из- 
в\Ъелно также, что мусульмане придерживаются лунному алугоечиеленио- 
Звездный оборота ауны вокругь земли соворшаетея въ 27 дней 7 ча- 
совь 43 мии. и 12 сокундь, посад мего луна становится въ прежнее. по- 
дожеше относительно эвфодь. # \гобы стать въ тоже положено и относи- 
тельно солица—ауна должна употребить вще боле 2-хь сутокъ. Это и 
будеть Синодический оборотв луны (отъ ваова «еинодь» — совдиненио), 
равняюцщийея 29 днямь, 12 чае. 4 мин. и 3 вокундамь. 

Оинодичесый обороть м принить дан ечисленя времени какъ луь- 
слуг. Тавь какъ опь продолжается 0045е 39} сугокъ, то мусульмане 
одниь мбояць считають въ 29, а другой въ 30 дией, и такъ черозъ одитъ, 
по отерои, до конца года. Такимь обравомь у пихь 6 мБелцевь из 
по 39 дней и б по 30.—Вебго въ лупномь году 354 дня, раздъленныхь 
па 13 мЬсяцевъ. 

Шо изь отброшенныхь минугь и векундь (по 41” 3” въ мвеяць) 
образуются въ годь 8 ч. 12 м. 36 сек., в значить въ три года наберут 
ся цълыя сутки да еще останетея 37 м. 58 сви. Эти сутки п прибавлиют- 
ся къ послздному месяцу, такъ пазываемыхъ, чрезвычайныхв тодовъ, 


*) Статья эта переработана п дополнена автором даа чяеновь Турлестанокаго 
пружка любителей археолог шзь прозощешй кь ето хриетоматимь четырехь воеточ- 
ныхь языковъ. Авт. 

Печатавтсн на оспованти протонода заебдаюи Турк. круж. дюб. архесх. 1 ви- 
рбаи 1896 г. Рад. 
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соотв®тетвующихь нашимь виеокоснымь. Въ перюдь изъ 30 лэть такихь 
тодовъ бываеть слбдовательно 11, а именно; 2-й, 5-1, 7-Й, 10-й, 13-й, 
15-й, 15-й, 21-й, 24-й, 26-й и 29-Й. Въ эти года мфеяць 3/6-эидлсе 
имбеть не 29, а 30 дней, а годъ имфеть 355 дней. 

Хриетиневй гражданск голь, хотя и ме совнадаеть еъ астрономи- 
ческииь или тропичеекимь (оть одного весенняго равноденетвия до друго- 
го), но для счисления принята прололжительноеть астрономимеекаго тода 
въ 365 д, 5 час. 48’56", 6"'. Часы, минуты и секунды отбрасываются 
и еоставаяють въ 4 года немного мене сутокъ—это0 и веть 29-в февраля. 
въ висоноеный годъ.— Но, смитая тропический тодь со времени Юля 
Цезаря равнымь 365! днямъ, мы прибаваяемь излишекь въ 15 м. 8 с. 
Изаишекь этотъ, въ течене каждыхь 128 дьть, дасть диший день. На 
Запад, эту ошибку исправиль папа Григор, приказавь 5-е чиезо онтяб- 
ря 1582 считать 15-мь и введя високосный столёя, при чемь первый 
тодь каждаго отольйя только тогда считаетси високосныхь, когда длится 
на 400. По этому оказывается, что лзь каядыхь 400 дбть выкинуто 3 
високосныхь года, т. в. 3 чишнихь дня, Напримвръ, оть 1600 по 2400 
тодъ-— високоеными стоа/имями будуть: 1600, 2100 п 2400, остальные 
ме, т. в: 1700, 1800, 1900, 2100, 2200 и 2300 будуть простыми, т. в. 
въ 365 дней. У нась да въ Греции остался старый, ю.манек!й стиль и мы 
отетали оть Запада уже на 12 дной, вь 1900—будемь назади на 13, а 
въ 3300 на 16 дней. 


Опредфаимь теперь основан дая перехода оть одного автосчисаеня 
кь другому. 

Лунный годь короче нашего грашданскаго на 11} дней (изъ четы- 
рехъ четвертей составляется 29-е число февраля високоса). Оттого, каж- 
дый разъ, новый тодъ мусульманский будеть наступать 11-ю или 12-ю 
днями ранфе того числа, въ которое онъ приходилея по нашему кален- 
дарю въ предъидущий тодъ. Такимь образомъ, Те число мБеяца мохар- 
рема пройдеть по вебмь нашизь мбонцамь и вели совмадеть съ первы- 
ми числами января (до 12-го), то одному нашему тоду будуть отвчить 
двЪ цыфры мусульманскихь годовъ. Такъ, напримвръ, 1-8 мохаррема 1294 
тода случилось 2-го январи 1877, а 1-6 мохаррема 1295 —случидось 22-го 
декабря того же 1877 года и потому; вели въ арабекой падииеи не бу- 
деть опредьалонь мфсяць, то нельзи будеть павьрное смазать: которому 
изъ двухь смежныхь годовъ христанекихь отвфчаеть указанный мусучь- 
маноки? Это повторяется чрезъ кандые 32 года. Такь, 2-го январи 640 
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тода наступить 19-Й мусульманский годь; а 31-го декабря— 20-Й; через 
32 года, т. в. въ 672 толу опять: 8-го января наступиаь 52-й, а 27-го 
декабри— 53-Й годъ; вь 705 опнть: 3-0 инваря 86-Й, а 23-го’декабри— 
87-й годы; въ 737-мь оплть; 8-0 января и 29-го декабря наступили 
119 и 120-11 голы. Затьуь въ 770, вь 302, вь 835-мь ит. д. 

Воть сравнительная тоблица мусульманскихь и нашихь меяцевь 
на 1874 и 1875 тоды, соотвЪтетвующие 139 и 1293-му мусульманекимь: 


въ 1874 г. въ 1876 г, 
1-в мохарремв * 1391 г.®) б февраля, 26 яиваря. 
> сафарв 8 марта, 25 февраля, 
> реби-эль-эввель * 6 апрбля, 26 марта. 
> реби-эль-ажерв 6 мая, 25 апрвая. 
> джамади-эль-эввель * 4 юля, . 34 ман. 
› джамади-эль-ахерв 4 поая, 23 пони. 
› реджебв * 3 августа, 33 ая. 
>» шебанз 1 сентября, 21 августа. 
> рамаданз * ЗЕ евнтября, 19 сентября. 
> шеваля 30 октября, 19 октября. 
> зуль-каде * 28 ноября, 17 ноября. 
> зуль-тидже 33 декабря, 17 декабря, 


Сравнеше столбца 1875 года съ предъидущимь весьма наглядно 
укажеть, какъ отетупають первый чиела мусульманекихь мьсяцевъ. 

Мы уже сказали, что зунный толь короче тропическаго на 10 д. 
1 ч. 11 м. 35 в. —Этихь недохватокь въ теченш нашихь 32 аЪть, 
накопител болЪе 348 дней, что составаяеть почти цфаый аунный годъ, 
недостаеть только 6 дней до 354-хь. Такимъ образомь пашизь 33-мъ 
годам соотвЪтетвують 33 мусульханекихь. 

Бодфе точныя изехфдованя, то есть когда требуется узнать и мъелць 
и число даннаго собычя— невозможны безъ таблицы, въ которой бы ука- 
зывалось какому числу и какого мвеяца нашей эры отвфчаеть мусульман- 
ск новый тодъ, т, в. 1-го чисао мохаррема. Таблицу эту каждый люби- 
тель его с50ф составить по нашему галендарю, прибаваяя къ 16-му поля 


` 6223-го тода ровно 354 дни—влфдующий 355-й день придется уже на 5-е 


тюая 623-го года—это и будегь 1-е мохаррема 2-го года мусульманской 
эры. Поступаи такимь же образомь и далфе, мы найдемь, что 3-Й годъ 


`настушиаь 24-го Пони 634 г., 4-Й наступиаь 13-го поия саъдующаго года, 


5-й— наступиль 3-го 1юня, 6-й—23 ман ит. д. 
*) Отувченные одочкой пифують 30 дней. 
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Затьиъ, когда известно въ какой мЪояць и чиело нашего календаря 
случилея мусульманекй новый тодъ-—легко уже составить и календарь на 
этоть годъ: стоить только оточитать 30 дней дан 1-го мБенца, 29 
дней дан %-го, 30 дией для 3-го, 29 дая 4-то ит, д. При этомь но- 
надобно упускать изъ виду, что въ нашемь високосномь году февраль 
ныВеть 29 дней и потому, прежде воего слфдуеть поемотрть: не длится 
ди цифра вашего года на 4 безь остатка? 

Возьмемь дая примбра эпитафио шейха Ахмеда”). Въ ней значится, 
что шейхь умерь 21-го зуль-хидже 550 года. `Мы нашаи уже, что 550-му 
тоду отвьчаеть нашь 1155. Въ таблицу, которую я здЪсь прилагаю, мы 
найдемь, что 1-8 мохаррема случилось 7-го марта. 

Составимь кратьй мусульманомй календарь на 550-й годъ, 

1-8 мохаррема. .. .. . ОтВЪчаеть 7-му марта, 


30-в > ак У > 5-му апрфая, 
1-6 сафара ....:.. > 6 > 
29-в > СИЮ › + мя, 
1-8 реби-эль-эввеая. .,. > 5 > 

30-в > НЕ > 3 тюни, 
1-6 реби-эль-ахера . .. - > 4 » 
29-6 > ЗНС > 2 ОИ, 
1- джемади-оль-эввыя .. > 3 > 
30-е > НА ЗОКЫ > 1 августа, 
1-8 джемади-эль-ахера. . - > 2 > 

29-8 › УЕ ВЯЗНЯ > 30 › 

1-8 реджеба ...... з 31 > 

30-5 > А. > 29 сентября, 
оиебина ата ие > 30 > 
29-в › НИЕ > 28 октября, 
1-3 рамадана ...... > 29 > 

30-в › и > 27 поября, 
1-3 шевала. ;..... > 28 + 

29% > На: В > 26 — декабря, 
158 зудь-каде., о > 27 > 
30-е > Е > 25 января 1156 года, 
1-9 зуль-хидяе 0... > 26 > 

29-в › ЧУ > 23  февраан, 


“) Съ чернаго камни въ стьн% за полъ-ташехь въ г. Самарканд. 


39 

Мы дошли маконець до Зуль-хидие, Окизываетел,” что 18° чнехо 
приходите на 26-е ливаря 1156 года и, слбдовательно, 21-е зуль-хидие 
550 года отьбчаеть 15-му февраля 1156 года, 

Конечно. вее это очень копотаиво, но кому потребуется, тоть и 
потрудится. 

Подробности, въ которыя я вдалси по поводу мусульманекаго 2вто- 
очисеныи, совершенно необходимы для каждаго, кому приходитен имбть 
ДВлО С мусульманекими историческими памятниками, Мусульманская хро- 
ноломи, въ своомь родв шарада, и разгадать смысль наставленныхь 
цифрь можеть только посвященный, а между тбыъ узнать тодь и число 
событя бываеть инотда весьма важно. Настоятельно рекомендую наши 
изелвдователямеь, непремв ино составлять каждый разъ калепдарикъ, если 
надо опредвлить мВеяць и число даннаго событл, чтобы не внаеть въ 
тЬ же ошибки, каки надвлаль г. Наливкинь въ своей «Краткой исторш 
Кокандекаго ханства» (Казань 1886 г.); ие обративъ внимашя, что 1235 
мусульманекй тодь намалея $ октября 1319 г., а 1238 начален 6 сен- 
тября 1823 г., онъ относить дтн соб мусульманекихь годовь къ 
тьмь же пашимь, т. в. кь 1819 и къ 1822. Н. Веселовек на етр. 194 
«Журнала Мин. Народи. Проевъщени» 1886 за ноябрь, указаль много 
такихь ошибокь, но и самъ сдЪлаль одну: по его мнзншо 1264 годъ на- 
чалея 27 декабря нашего 1847 г. тогда какъ онъ начален 27 ноября. 
Г. Весвловевй указываеть, будто онъ руководетвовался таблицами н®мецкаго 
ученаго №. Упзен аа (Ус еюВисаз —ТаБеЦен 4ез Мивашше- 
Чализвей ца@ Сьыз Кей Дейгесьлие. Тойранг. 1854). Но эти 
таблицы составаены по новому стилю и такъь какъ он виоли® совпадають 
съ м0 то я считаю, что г, Весоловекй, имфвийй подь руками и мои 
таблицы, только по усвоенной Росескою зкадемей привычкв никогда не 
ссыхатьея на руссктя работы и всячески замалчивать ихъ, сослался на 
иъмца, давая поводъ думать, будто тоть приводить у 66бя числа стараго 
стиля! — Таблицы Вюстенфельда воставаены только до 1300 тода, а мои 
до 1421 года мусульмановаго, пли до %000 нашего. 

Въ свовмь месть я указаль, вакъ разбираются хронограммы (бук- 
_ венный счеть): это уже настоящы шарады въ поаномь смыслб слова, 
Теперь я повазаль какь составлнется календарь на данный годъ. Надвюсь 
этого довольно; читатель подучиль кають, которымъ, онъ`отворить, веякую 
загадку. Въ моихь трамматикахь на тр. 23—26 достаточно подробно 
говорится о цыфрахь, употребительныхь на Восток, а такще о буквене 


ОЕ 


номь счегв. При пособ таблички, помфщщенной на стр. 34 и 25 трам- 
матици, чтене хронограммь иди тариховъ будеть весьма ие затруднительно, 

ЗаЪеь говорится о монхъь грамматикахь, турецкаго, персидекаго, кир- 
тизекаго и узбоконаго языковь. Для аиць, которышмь еродетва не позволяють 
прюбрзети эти трамматики (вмбеть съ христомаями он стоять 4 р.), 
я считаю необходимымь дать здЪеь и ключь къ тарихамъ. 

Какь вь славянскомь — въ древне-еврейскомь и арабокомь алфавитахь 
капдая буква имЪеть и цыфровое значеше. Арабы составили ничего ие 
знаащую фразу, мли наборь словь, въ которомь буквы поставаены въ 
порядкь ихь цыфрового значени. По-русени эта фраза читается такъ; 
<эбджедь хевезь хютти келемень софесь керешеть сеххезь заззаге». 


вы; о к: С 2) ьэ $122 9 о. 
65 5= 248 еАжь сы оба дуь д 

Первые три слова закаючають (справа на л5во) первый десять цифру, 
дадЪе идуть доситки, потомь сотни. Такимь образомь: 


+ = 30 = 10 
= 5 у = 30 2= 200 
&-3 р= 40 «А = 300 
2=4 о = 50 Ф= 400 
НИ о = 60 © = 500 
. э= 6 Е= 70 = 60 
2= 1 < = 80 3= 1700 
с= 3 ©2 = 90 ©2—= 800% 
в 9 Е— 900 
6=и &= 1000 


Такъ вакъ на монетахь и въ рукопиенхь ветрчаются и пряхо цыфры 
(индЙскя, а не арабсвия), то я считаю нужнымь дать мфето и имъ па- 
раздельно съ нашими: 


Г=1 Ч=6 
Р= 2 у=7 
=. 3 л=8 
к=+4 8. = 9 
е=5 ® =. 0 


О Ч. = 60 


в. = 30 у. = 79 
| —. = 30 л: = 80 
м 40 4: = 90 
о. = 50 1... — 100 
| 


Цифра Е пшиется и такъ; 2 .—Есаи встртитен напримьрь “ЕН, 
то это означаеть 1314 тодъ, соотвЪтетвующий нашему 1896-му. Цыфры 
читаются сафва на право. 

Тарихи употребляются чаще веого въ эпитафяхь и передь ними 
всегда стоить; «екажи ему», т. е. вуъето числа— скажи вму шараду. 

Даля примвра мы разберемь здвеь тарихь изъ эпатафи Мухаммеда 
Шейбани”. Тарихь этоть заключаетсн въ саЪдующей фразь: 


Сочтемь бугвы: а "Шёл > 92 .Т 


Ве Я АВ 

| (= 5 = Б "= Б 
02 = 90 п 40 < = 300 

2= 4 бы 8 к. 10 

= = ее 2 

5 = 10 1$ Пе 

ъ$ = 80 ей = 300 = 50 

= 1 


Значить слово @24—6, седё==94, дейфе—9З, 2—8, мутам- 
медз—93, шалв—306, шейбани—373. Сумма ихъ составить 977. 
Это и веть тодъ смерти Мухаммеда-Шейбани, Мы уже видьан, что 977-й 
тодъ гиджры соотвЪтетвуеть нашему 1569-ху. 

Призоженная таблица значительно облегчить изсаЪдователя указа- 
` шемь: въ вакое число и какого мфеяца нашего календаря случился мусудь- 
мансый новый годь. При этохь сафдуеть замфтить, что до 990 года 
мусульманской эры, т. в. до нашего 158% года, — грегоршинекаго календаря 
еще не быдо и, значить не быдло пи стараго, ни новаго стиаи, иди в%р- 
нъе: общижь для вевхъ хриемань стидомь—быль старый, сохранившийся 
теперь только у иэбъ да въ Грецш. 


| *) Сь мрамора, доставленнаго мною в® Эрмитажь, какь самарканденая добыча» 


ме 


Такъ какъ вопрооь о введем во вех ввропейскихь государствах 
одинавовыхь мьрь, вБоовь, монетной сиетемы и календаря, по веей 
вБроятности будеть рЬшень, рано или поздно, въ положительную сторону, 
то я считаю пужныхь дать правила дя перехода оть мусульманской эры 
и къ новому отилю. 

Дия перевода на новый стиль надобно помнить, что до 1700 тода 
в числу, найденному въ таблиць, слбдуеть придавать 10 дней, заумь 
до 1800 —уже 11 дней, а съ 1300 по 1900-12 дней. 

Напримьръ: 1-0 мохаррема 1195 — приходится на 17-е декабря 1780 
пода по старому стилю, а по новому, значить, придется на 28-6 декабря, 
Точно также 1-е мохаррема 1292 г. приходится на 26-6 января 1875 го- 
да по старому стилю, а по новому, значить, придется на 7-е февраля. 

Паконець, собственно русекимь изодоватеаимь необходимо помнить, 
что 1699 тодъь имбль у наеъ только четыре мбеяца: сентябрь, октябрь, 
ноябрь и декабрь. Петрь Велик приказаль считать новый годь ие съ 
1-го сонтября, а съ 1-го января, такимь образожь выкинуль изъ 1699 г. 
восемь мъенцевъ. Но такъ какъ въ таблицахь нашь новый годъ вездь 


считается съ 1-го января, то соотвЪтетв!е мЪеяцевь и чисель остается 
то ше самое и только самые годы передвигаются. 

Такъ, напримърь, въ таблиц указано, что 1-е мохаррема 111 г. 
случилось 39-го Шоня 1699 года нашей эры, но какъ этоть тодъь не 
иуБаь ни января, ни другихъ меяцевъ, кромб сказанныхь четырехъ, то 
слЬдуеть считать 29-го юня 1700 г. Веь предшествовавище годы, при 
перенесеши новаго тода съ сентября на январь, конечно должны быть 
исправлены соотвтетвующимь образомъ. 

У мусульмань, гром луннаго счиелени, существуеть еще и еодие- 
чное, введенное въ 1079 году свльджукекимь судтаномь ЛГалека иатомв- 
За основаше принять тропическй тодъ: онъ считается оть одного весен- 
ниго равноденствия до другого и заключаеть въ свбъ 365 дней. Мвеяцевь 
12; называются они по знакамь зодака”) и состоять изъ 30 дней, что 


даеть 360 дней. Недостающие 5 дней прибавлиются къ послбдивму эвеяцу. 


ИЗ и УЗИ ВНЕЫНИ 


^) Па стр, 192 моей грамматики узбекскаго языша помфщена пословица: «посд® 
мизина—1Ъту не быть, посад иоваго года—зим6 ие быть». Это относится именно къ 
солнечному атосчислению: мизань— есть зодань еъсооз, куда солнце ветупиеть осенью, 
в значить 16ту конець, а новый годь начинаетен 9 марта, въ весеннее равноденствйв , 
в значить зы конец. 
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Затвуь года группируютен по цивламь въ 12 а%ть, при лемь паж- 
дый годъ обозначается не нумеромь, а назвашемь какого нибудь живот- 
паго*). Первый годъ посвящень мым, второй—быку, третй-— тару, 
четвертый —зайщу, пятый-—крокодилу, шестой—змтьть, седьмой—л0- 
щади, восьмой—ов\иь, девятый — обезьянль, десятый —куримт, одинад- 
цатый-— собакть, и двЪнадцатый— свинью. Этоть цикль употробляетея 
въ фирманахь (указахь) и въ контрольныхь отчетахь. Названя сохране- 
ны монгольсмя: Сичкана-иль, Удё-иль, Барс-иль Тушканв-иль, 
Луй-иль, ИМланв-иль, Юнтб-иль, Куй-иль Пичинв-иль, Тахацу- 
иль, Итб иль, Туниузв-иль. Слово иль значить—годъ. 

У пермань есть и своя особая эра, начавшаяся съ восшеств!емь на 

‚ престоль знаменитаго //здегурда“*)—16-го юня 633 года, т. в. въ начал 
11-го года тиджры, Но какъ перояне придерживаются при этомь 604 
нечному лтосчисленио, да еще и безь веякихъ поправокь високосными 
годами, т0 ихъ новый тодь будеть, отставать въ каждые 4 года на одинъ 


день. Такимъ образомь пятый издегурдовекй тгодъ началея не 16, а 15 
оня, девятый — 14-го и т. д.; 65-Й годъ начался 31 мая 696 года, а 
1245-й годъ—1-то августа 1875. 

Такь пакь лунный годъь гидиры короче солнечнаго на 11 дней, то 
очевидно, что цыфры гидиры должны возрастать быстрве. Двйствительно: 
первый тодъ яздегурдовенй отвЪчаеть 11-му тиджры, а 1001 отвчаеть 
1041-му, т. в. тиджра опередила на 30 льть. 

Яздегурдовевай годь дБаштся на 12 мъеяцевь но 30 дней въ важ- 
| домъ. Недостающие 5 дней прибаваяются— астрономами просто къ концу 
`тода, а простыми емертными— къ мЪеяцу Абану. 

Воть назваши мъсяцевь: Первердинь, Ардибегишть, Хордадъ, Тиръ, 
‚ Мордадь, Шахриварь, Мехерь, Абань, Адгарь, Ди, Бегманъ и Эефендармодт. 

Кстати упомянуть здфсь еще о двухь эрахь: 0бь Алежсандровской, 
или Селевкидской и Малежа-шаховской, или Сельджукидской. Первая 
‘началаеь сь 312 года до Р. Х.,-т. в. на 12-й тодъ послЪ смерти Алек- 
вандра Македонекаго (оть умерь въ 333 году въ Вавилон), а вторая съ 


1079 года по Р. Х. съ введешя новаго календаря Малекъ-шахомъ. 
| 


*) Цикль оэтоть запметвовань огь катайцевь, у поторыхь собственно 3 цинав, 
въ 10, 12 п 60 авть. Первые два составяяють тозьно подраздфаещя послЪдняго, 
**) Произноеять также и Язделжуюль. 
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По Селевкидской эр нашь 622 годъ отвьчаеть 934-му, а 1875-й 
отвфчаеть 2187-му. По Сельджукидекой эрё нашь 1875 годь отвфчаеть 
797-му, Въ 1879 году пойдеть 801-й годъ еельджукидекй, а въ 1979-мъ 
пойдеть 901-й. 

Названия мЪеяцевь селевкидекаго года суть слёдующия: 1. Тешринъ- 
эль-эввель. 2. Тешрииъ-эль-сани. 3. Канунъ-эль-эввель. 4. Канунъ-эль- 
сани. 5. Шабать. 6. Адарь. 7. Низанъ. 8. Айярь. 9. Хазиранъ. 10. Та- 
музь. 11. Абь. 12. Эйлуаъ. 

Эти названя удержались до сихъ порь у евреввъ-каранмовъ, но съ 
иЪкоторыми измвненями, Кромв того вврен ведуть свой счеть оть вот- 
ворешя ма. 


М. А. Терентьевъ. 
6 мая 1896 года 
т. Ташкенть. 


ОРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА 
МУСУЛЬМАНСКАГО И ХРИСПАНСКАГО ЛЬТОСЧИСЛЕНИЙ. 


Мус.  Хрисманское. |Мус Хрисманское. |Мус.| Христанское. 
1 | 622 1юль 16 | 87 | 657 — 19| 73 | 692 май 23 
2 | 628 — 5 | 83 | 658 — 91 74 | 693 — 18 
3 | 624 1юнь 24 | 89 | 659 май 29| 15 | 694 — 8 
4 | 625 — 13 | 40 | 660 — 17 | 76 | 695 апрваь 32 
б | 626 — 241 | 661 — 7] 77 | 696 — 10 
6 | 637 май 23 3 | 662 аирыь 26 | 78 | 697 марть 30 
7 | 628 — 11143 | 668 — 15| 79 | 608 — 26 
8 | 629 — 1 | 44 | 664 — 4] 80 | 699 — 9 
9 | 630 апрЪаь 20 | 45 | 665 мартъ 94 | 81 | 700 февраль 96 
10 | 631 — 9 | 46 | 666 — 14] 82 |701 — 15 
И | 632 марть 29 | 47 | 667 — 8 | 83 |702 — 9 
12 | 638 — 18 | 48 668 февраль 90| 84 | 708 анварь 24 
13 | 684 -- 7 | 49 |669 — 91 85 |704 — 14 
14 | 635 февраль 25 | 50 | 670 ливарь 59| 86 | 705 — 2 
15 | 686 — 14| 51 | 671 — 18 | 87 | — декабрь 23 
16 | 637 — 83| 52 | 672 — 8| 88 | 706 — - 13 
17 | 638 январь 28 | 53 — декабрь 21| 89 7107 — 1 
18 | 639 — 12 | 54 | 618 — 16 | 90 | 708 ноябрь 20 
19 | 640 — 2 | 55 | 6174 — 6 | 91 | 709 — 9 
20 | — декабрь 91 | 56 | 675 ноябрь 25 | 92 | 710 октябрь 39 
21 | 641 — ОЗ 5т |165 —= 198 | 19 
52 | 642 ноябрь 30 | 58 | 677 — $] 94 |718 — т 
23 | 648 — 19 | 59 | 678 октябрь 93 | 06 | 713 сентябрь 96 
4 | 644 — 960: у 13 | 96 |714 — 16 
95 | 645 октибрь 98 | 61 | 650 — 197 | 715 — 5 
26 | 646 — 17 | 62 | 681 сентибрь 30 | 98 | 716 августь 95 
97 | 641 — 71| ‘63 | 688 — 10] 99 |7 — 14 
28 | 648 сентябрь 95 | 64 | 683 ввгусть 80 |100 718 — 3 
99 | 649 — 14 | 65 | 68 — 18 |101 | 719 пюдь м 
30 | 650 — 4| 66 | 685 — $ [108 | 790 — 12 
31 | 651 августь 94 | 67 | 686 Юль 28 |108 | 791 — 1 
82 | 652 — 13 | 63 | 687 — 18 |104 | 722 пювь э1 
33 | 653 — о | 69 | 688 — 6 | 105 |728 — 10 
34 | 654 тюдь 20 | 70 | 639 пювь 25 |106 | 724 май 30 
35 | 655 — и] т | 690 — 16 |107 | 725 — 19 
36 656 пюнь 30 | 72 | 691 — 4 |103 | 796 — 8 


—18— 


727 апрфль 
7198 — 
799 — 
730 март, 
7181 — 
738 — 
783 фенраль 
784 — 
785 нинарь 
136 — 


1987 — 


— декабрь 
738 — 

789 — 

740 ноябрь 
741. — 

742 — 

748 октибрь 
744 — 

45 — 

т сентябрь 


148 августь 
7149 — 
150 — 
751 Поль 
7152 — 
753 — 
754 понь 
755 — 
756 — 
757 май 
758 — 
759 — 
760 впирфль 
761 — 
162 — 
763 март 
764 — 
765 фезраль, 
786 — 
767 — 
168 ниварь 
769 — 
770 — 

— декабрь 
11 — т 
112 — 
773 ноябрь 
714 — 
115 октябрь 
176 — 
т — 
718 сентябрь 
719 — 
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164 
165 
166 
167 
168 
169 
170 
171 
172 
173 
174 
175 
176 
ит 
178 
179 
180 
181 
182 
188 
184 
185 
186 
187 
183 
189 
190 
191 
192 
193 
19+ 
195 
196 
197 
198 
199 
200 
201 
202 
208 
204 
205 
206 
207 
208 
209 
210 
911 
212 
218 
214 
25 
216 
917 
218 


780 
781 
782 
783 
В+ 
785 
786 
787 
788 
789 
790 
791 
792 
798 
794 
795 
796 
797 
798 
799 
800 
501 
З08 
803 
801 
805 
806 
807 
808 
809 
810 
811 
812 
813 
814 
815 
816 
817 
818 
819 
820 
821 
822 
823 
894 
825, 
826 

87 
828 
829 

88) 
881 

832 

833 


август 


онь 
май 


апрль 


марть 


февраль 


инварь, 


- декабрь 


нолбрь 


октябрь 


сентябрь 
августь 


Поль 


май 
Зир$ль 
марть 
февраль 


январь 


У 
18 


814 
885 


— декабрь 


836 
837 
838 
839 
840 
841 
842 
843 
244 
845 
846 
847 
838 
849 
850 
851 
852 
853 
854 
855 
856 
857 
858 
859 
860 
861 
862 
868 
864 
865 
866 
867 
868 


869 
870 
571 
879 
873 
874 
875 
876 
в77 
878 
879 
880 
881 
8892 
888 
884 
885 
886 


ноябрь 


октябрь 


сентябрь, 
алтусть 


Юль 


вай 
варьль 
м 
фепрааь 
анваре 
ета: 
поабрь 
октябрь 
ата 


вовусть 


43 


|Мус. Христанское. [ме Христ!анское, [м Христанское. 
274 | 881 май 28 | 329 | 940 — 6 | 384 | 994 — 15 
275 | 888 — 16 | 330 | 941 сентябрь 98 | 886 | 995 — Б 
276 | 889 — 6 | 331 | 94° — 15 | 386 | 996 ливарь 25 
977 | 890 апрбль 26 | 339 | 913 — 3 | 887 997 — 14 
278 | 891 — 15 | 333 | 944 августь, 24 | 388 998 — 8 
270 | 893 = 81| 384 | 945 — 13 | 389 | — декабрь 28 
280 | 893 марть 25 | 335 | 946 — 2 | 890 999 — 18 
281 | 84 — 18 | 386 | 947 юль 28 | 891 | 1000 — { 
282 | 895 — 2 | 357 | 948 — 11 | 899 | 1001 поябрь 90 
588 | 896 февраль 19 | 338 | 949 — 1 | 898 | 102 — 10 
984 | 897 — 8 | 339 | 950 повь 20 | 394 | 1008 октябрь 80, 
285 | 898 лизарь 28 | 340 | 951 — 9 | 395 | 1004 — 18 
286 | 899 — 18 | 341 | 052 май 29 | 398 | 1005 — 8 
287 | 900 — 7 |348 | 968 — 18 | 397 | 1006 сентябрь 27 
988 | — декабрь 96 | 343 | 954 — 7 | 398 | 1097 — 17 
289 | 901 — 16 | 344 | 955 апрваль 27 | 399 | 1008 — 5 
290 | 908 — 5 | 846 |956 — 15 | 400 | 1009 антусть 96 
291 | 908 нонбрь 94 | 846 | 957 — 5 | 401 | 100 — 15 
292 | 904 — 13 | 347 | 953 марть 25' | 408 | 101 — Ч 
293 | 905 — 2 | 348 | 959. — . № | 403 | 1912 1юль 23. 
294 | 906 октябрь 52 | 849 | 980 — 3| 404 | 1013 — 18 
295 | 907 — 12 | 350 | 961 февраль 20 | 405 1014 — 2 
296 | 908 сентябрь 30 | 351 | 962 —. 9 | 406 | 1015 пювь 28 
297 | 909 -- 20 | 352 | 968 январь 80 | 407 | 1016 — 10. 
298 |910 — 9 | 358 | 964 — 19 | 408 | 1017 май 30 
200 | 911 авгуеть 29 | 354 | 965 — 71| 409 | 19180 — 20. 
800 | 912 — 18 | 355 | — декабрь 28 |410 | 1019 — 9 
301 | 913 — 7 | 356 | 966 — 17 | 411 | 1020 зарёаь 27 
302 | 914 тюль 27 | З57 | 967 — 7.| 412 | 1088 — 17 
303 | 915 — 17 | 358 | 968 ноябрь 29 | 418 | 1099 — 6 
304 | 916 — 5 | 359 | 969 — 14 | 414 | 1038 иврть 26 
805 | 917 понь 94 | 360 | 970 — 4 | 416 | 104 — 15 
306 | 918 — 14 | 361 | 971 окглбрь 24 | 416 | 1025 — 4 
807 | 919 — 8 | 369 | 972 — 12 | 417 | 1056 февразь 22 
308 | 920 май 23 | 363 | 973 — а | 418 | 107 — и 
809 |9 — 12 | 364 | 974 сентьбрь 91 | 419 | 1028 явзарь 31 
810. |958 — 1 | 365 | 975 — 10 | 420 | 109 — 20 
ЗИ | 998 аирыь 21 | 396 |976 азгусть 80 | 491 | 1080 — 9 
312 | 994 — 9 | 367 | 977 — 19 | 42° | — декабрь 29 
318 995 марть 29 | 368 | 978 — 9 | 498 | 1081 — 19 
314 | 926 — 19 | 369 | 979 1юль 59 | 434 | 1032 —* и 
Э15 | 937 — 8 | 370 | 980 — 17 | 425 | 1033 воябрь 26 
316 | 928 февраль 95 | 371 | 981 — й | 426 | 1084 — 16 
317 | 929 — 14 | 372 | 982 1юнь 26 | 497 | 1035 — 5 
818 | 930 — 8 | 378 | 988 — 15 | 423 | 1086 октабрь 95 
919 | 931 яиварь 24 | 374 | 984 — 4 | 429 | 1087 — 14 
390 | 9892 — 18 | 375 | 9-5 май 241 480 | 1088 — 3 
821 |983 — 1 | 376 | 986 — 14 | 481 | 1089 сентябрь 28 
392 | — декабрь 29 | 377 | 987 — 3 |432 | 1040 — и 
398 934 — 11 | 378 | 988 апр®ль 21 | 488 | 1041 августь 81 
324 | 935 ноябрь 30 | 370 | 989 — 11 | 484 | 1049 — 81 
325 | 986 — 19 | 380 | 990 марть 81 | 435 | 1048 — 10 
326 937 — 8 | 881 | 991 — 20 | 486 | 1044 №юль 80, 
827 : 988 октябрь 29 | 382 | 998 — 9 | 487 | 1045 — 19 
— 18 | 383 | 998 февраль 26 | 488 | 1046 — 8 


328 | 089 


РЕ 


Христ1анское, 


Хрястшиское, 


1049 — 
1050 май 
1051 — 
1059 — 
1058 апрёзь 
1054 — 
1055 — 
1056 марть 
1057 — 
1058 февраль 
1059 — 
1060 — 
1061 январь 
1062 — 
1963 — 

— дегаорь 
1064 

1065 — 
1066 ноябрь 
1967 — 
1068 окгабрь 
1069 — 
107% — 
1071 сентябрь 
1072 — 
1078 — 
1074 августь 
1075 — 
1976 — 
1077 1юдь 
1078 — 
1979 — 
180 1юць 
1081 — 
1088 — 
1085 май 
1084 — 
1085 атрфль 
1086 — 
1087 — 
1088 од 


1047 пючь 
1048 


1090. 
т Чопра 


1008 — 
1094 ливарь 
109% — 
1095 декабрь 
1096 — 
1098 выб 
1098 вол 
1099 ыы 


1100 ноябрь 
1101 октябрь 
1108 — 
1103 — 
1104 сентябрь 
1105 — 
1106 — 
1107 августь 
1108 — 
1109 поль 
1110 — 
И — 
1112 вонь 
1113 — 
и — 
1115 май 
1116 — 
1117 — 
1118 апрфль 


„| 1119 — 


1190 — 
1121 мартъ 
1199 
1123 — 
1124 февраль 
1125 — 
1126 яиварь 
1197 — 
1128 — 
— декабрь 
129 — : 
1130 — 
131 нолбрь 
1182 — 


1138 — 
1184 октибрь 
1185 — 
1136 сентабрь 
1187 — 
1188 — 
1139 августь 
1140 — 
1141 — 
1142 подь 
1148 — 
1144 — 
1135 1юнь 
1146 — 
1147 — 
1148 май 
11049 — 
1150 аир$фаь 
1151 — 
1158 — 
1158 марть 


16 

5 
гы 
13 

з 
24 
и 


1154 марть 18 
1155 — 7 
1156 фепраль 95 
1157 — 18 
1168 — 2 
1159 ливаь 28 
1160 — 13 


1161 — 

=> декабрь 21 
1162 10 
1168 ноябрь 80 
116# — 18 
1165 — 

1166 октябрь 98 
1167 — 17 
1168 — 

1169 сентябрь 25 
1110 — 14 
171 — 

1172 зигуть 2 
1178 — 1 
1174 — 

1175 поль 23 
1176 — 10 
1177 Понь 80 
1178 — 19 
1179 — 8 
1180 зай 23 
1181 — 17 
1183 — т 
1183 апрбль 06 
1184 — 14 
1185 — 4 
1186 марть 9} 
ЧАТ 18 
1188 — р 
1189 февраль 19 
1190 а 9 
1191 янтарь 29 
1199: — 18 
1193 — 7 
— дезабрь 97 
1194 — 16 
1195 — 6 
1196 ноябрь 94 
И9т. — 18 
198 — 3 
1199 октябрь 93 
1200 — 19 
190 -= 1 


130.3 сентябрь 20 
1208 — 10 
1504 августь 29 
1905 — 


1206 — 


Христаиское, 


Христаиское, 


1907 тюль 98 


1908 — 16 
1209 — 6 
1210 1юнь 95 
181 — 1а 
аа — 3 
1918 май э3 
1344 — 13 
1915 2 


1216 апрёть 30 
1917 — 


1218 марть 30 
1919 — 19 
1590 — 8 
1991 февраль 25 
139. — 15 
1998 -— 4 
1254 январь 24 
1555 — 13 
1295 — 2 
— декабрь 99 
1927 — 18 
1228 ноябрь 30 
1229 — 20 
1230 — 9 
1931 октябрь 99 
1258 — 18 
1288 — 7 
1:84 сентябрь 26 
195 — 16 
1986 — 4 
1937 антусть 24 
1288 — 14 
1989 — 8 
1240 Тюдь 23 
12 — 13 
1249 — 1 
1248 юнь 51 
1244 — 9 
1245 май 29 
1246 — 19 
1247 — 8 
1948 апрфль 97 
1949 — 16 
1950 — 5 
1251 мартъ 26 
1252 — 14 
1258 — 8 
1564 февраль 21 
1255 — И 
1266 ливарь 30 
За 19 
1258 — 8 
— декабрь 99 
1259 — 18 


1260 декабрь 6 
161 поябрь 96 
1968 — 15 
1268 — 4 
1264 октябрь 24 
120% — 13 
1966 — 2 
1957 сентябрь 99 
1968 — 10 
1269 августь 81 

2 


1570 — О 
1271 — 9 
1272 1юль 29 
1278 — 18 
1271 — и 
1275 Пюнь 27 
1276 — 15 
1877 — 4 
1278 май 55 
1179 — 14 
1280 — 3 
1281 апрёяь 99 
1283 — 1 


1983 — 1 
128$ марть 20 
12858 — 9 
1986 февраль 97 

1 


1287 — 6 
1288 — 6 
1289 ливарь 95 
1290 — 14 
1991 — 4 
— аекабрь 94 
1999 — 12 
1298 — 2 
1294 ноябрь 91 
1995 — 10 
1196 октабрь 30 
1997 — 19 
1398 — 9 
1999 сентябрь 28 
1800 — 16 
1801 — 6 
1302 августь 26 
1308 — 15 
1804 — 5 
1805 поль 54 
1306 — 18 
1307 — з 
1808 Понь эт 
1309 — 11 
1810 май 31 
р 20 
1818 — 9 


1318 апрёль 98 


Христалекое, 
1814 — 17 
1815 — й 
1316 марть 26 
1817 — 16 
1318 — Б 
1819 февраль 22 
1820 — 19 
1391 лнварь 31 
13829 — 20 
1398 — 10 

— декабрь 80 
1894 - 18 
1395 — 8 
1896 ноябрь 97’ 
1827 — 17 
1328 — 5 
1827 октябрь 96 
1830 — 15 
1881 — 4 
1839 сентябрь 92 
1838 — 12 
1834 — 1 
1835 августь 21 
1886 — 10 
1887 юдь 30 
1338 — 20 
1389 — 9 
1840 1юпь 27 
18 — 17 
1842 — 6 
1348 май 96 
1844 — 15 
1845 — 4 
1816 апрёзь 24 
1847 — 18 
1348 — 1 
1349 мартъ 23 
1850 — и 
1851 февраль 28 
1852 — 18 
14858 — 6 
1854 аиварь 96 
1855 — 16 
1356 — 5 
— декабрь 95 
1857 — 14 
1358 — 8 
1859 ноябрь 98 
1860 — 11 
1361 октябрь 81 
1862 — 21 

‚ 1868 — 10 

1364 сентябрь 29 
1365 — 18 
1366 — т 


Хриспанское, | Мус. Хрночанское. Мус.| Христанское, | 


в — 


Мусе. 

769 | 1367 августь 98 | 804 | 1491 ливарь | 879 | 1474 май 18 
ато [тов 16 | 825 | — леклбрь 06 | 880 | 1475 7 
И | 18609 — 5 | 886 | 1429 — 15 | 881 | 1476 ппраль 26 
712 | 1870 подь 96 | 827 | 1428 — 5 | 832 | 1477 15 
778 | 1811 - 16 | 528 | 1494 нолбрь 23 | 888 | 1478 — 4 
774 | 1372 — 8 | 829 | 1495 — 18 | 884 | 1479 марть 95 
775 | 1378 1юнь 98 | 880 | 1456 — 2 | 885 | 1480 — 18 
116 | 1374 — 12 | 831 | 1457 октябрь 99 | Я86 | 1481 8 
ПТ | 1875 — 2 | 830 | 1498 — 11 | 887 | 1482 фопраль 0 
718 | 1376 май 21 | 838 | 1499 сентябрь 30 | 888 | 1488 9 
719 | 1977 — 10 | 834 | 1430 — 19 | 889 | 1484 ливарь 80 
780 | 1878 апрёаь 0 | 885 | 1481 — 9 | 890 | 1485 — 18 
781 | 1379 — 19 | 886 августь 28| 891 | 148$ — 7 
189 | 1880 — 7 | 837 — 18 | 892 | — декабрь 28 
798 | 1381 марть 98 | 833 — 7 | 893 | 1487 — В 
78 | 1889 — 17 | 839 Поль 27 | 894 | 1483 — 5 
785 | 1388 — 6 | 840 — 16 | 895 | 1489 поябрь 95 
786 | 1884 фепраль 24 | 841 == 5 | 896 | 1490 — 4 
787 | 1385 — 19 | 842 Тюль 24 | 897 | 1491 — а 
788 | 1386 — 2 | 813 — 14 | 898 | 1492 октябрь 23 
789 | 1887 январь 90 | 844 5 3 | 899 | 1498 — 12 
190 | 1888 — И | 815 май 39 | 900 | 1494 — о 
191 | — декябрь 31 | 816 Е 12 | 901 | 1495 сентябрь 91 
192 | 1859 — 20 | в47 1 | 902 | 1498 — 9 
793 | 1890 — О | 848 | 1444 пирьль 20 | 903 | 1497 аыгусть 30 
794 | 1391 ноябрь 99 |849 | 1445 9 | 904 | 1498 — 19 
195 | 139% — 17 | 850 | 1446 марть 29 | 905 | 1499 — 8 
796 | 1398 — т || 551 | 1447 — 19 |906 | 1500 тюль -8 
797 | 1894 октябрь 97 | 859 | 1448 — 7 | 907 | 151 — Г 
798 | 1895 — 16 | 353 | 1449 февраль 94 | 908 | 1502 — 7 
799 | 1316 — 5 | 854 |145) — 14 | 909 | 1503 1ювь 56 
800 | 1357 сентибрь 94 | 855 | 1451 — 8 |910 | 1504 — 14 
301 | 1348 — 18 | 856 | 1452 лнварь 24 | 911 | 1505 — 4 
803 | 189 — 8 | 857 | 1153 — 12 | 912 | 1506 май 2$ 
803 | 1400 авусть 20 | 858 | 1454 — 1 | 918 | 1507 — в 
804 | 1401 — И | 859 | — лекабь 99 | 914 | 1608 — Е 
805 | 1402 — 11 | 560 | 1455 — 11 | 915 | 1509 апрёь 91 
806 | 1403 Гюль 31 | 861 | 1456 ноябрь 99 | 916 | 1510 — 11 
507 | 144 — 10 | 862 | 1457 — 19 | 917 | 1511 марть 81 
808 | 1405 пюпь 59 | 863 | 1158 — 8 | 918 | 1519 — 19 
809 | 1106 — 18 | 864 | 1420 октябрь 28 | 919 | 12513 — 9 
З1 | 1407 — 8 | 865 | 1460 — 17 | 980 | 1514 февраль 26 
811 | 1403 мьй 27 | 866 1461 — 6 |921 | 16515 — 15 
812 | 1409 — 16 | 867 | 1469 сентябрь 96 | 925 | 1516 — 5 
813 | 10 — 6 | 865 | 1468 — 15 | 923 | 1517 январь 94 
814 | 41 апрёаь 96 | 869 | 1464 — 8 | 924 | 1518 — 13 
315 |112 — 181 870 | 1465 августь 24 | 995 | 1519 — Е 
86| 18 — 31| 871 | 1466 — 18 | 626 | — декабрь 22 
817 | 1414 марть 98 | 872 | 1467 — 2 | 987 | 1550 — 12 
318 | 1415 — 18 | 873 | 1463 поль 29 | 998 | 1591 — 1 
819 | 1416 — 1 | 874 | 1469 — 11 | 959 | 1599 ноябрь 90 
820 | 141 февраль 18 | 815 | 1470 пюнь 30 | 980 | 1528 — 10 
831 | 1418 — 8 | 876 | 1471 — 20 | 981 | 1594 октябрь 39 
822 1419 зизарь 98 | 877 | 1479 — 8 | 982 | 1595 — 18 
893 | 1420 — 17 | 878 | 1478 май 29 | 988 | 156 — -8 


д5 


Хриемамекое.  |Мус. — Хрисманское, | Мус. | Христианское, 
свикибрь 97 | 080 | 1581 феврааь 5 | 1044 | 1634 понь и 
ми 15 | 990 | 1182 лииать 96 |1045 | 1685 — 7 
— 5 | 001. 1588 — 16 | 1046 | 1686 май р 
авгусгь 55 | 90| 1588 — 411047 | 1687 — 16 
15 | 903| — декабрь 24 |1048 | 1888 — 5 

3 | 1941 1285 — 13 | 1049 | 1639 аирёаь 24 
93 | 9951 1586 — | 1050 | 1640 — 18 
18 | 096 | 1587 нобь 22| 1051 | 1641 — 2 
8 | 907 | 1588 — 10 | 1062 | 1642 марть 28 
$ Понь 20 | 998 | 1589 октябрь 84 | 1053 | 1648 -- 12 

— 10 | 999| 1590 — 90 | 1054 | 1644 февраль 29 
май 30 | 1000 | 1591 — и | 1055 | 1645 — 17 

— 19 | 1001 | 1599 сентябрь 28 | 1056 | 1646 — 7 

= 8 [1002 | 1598 — 17 |105? | 1847 январь 97 
зирёль 57 | 1008 | 1694 — 6 | 1058 | 1648 — 7 
а 17 |1004 | 1595 авгуеть 97 | 1050 | 1649 — 5 
— 6 | 1005 | 12596 — 15 | 106 | — декабрь 25 
марть — 56 | 1006 | 1597 — Б | 1061 | 1850 — 15 

= 15 | 1007 | 1598 поль 5 | 1062 | 1651 — а 

= 4 | 1008 | 1599 — 14 | 1063 | 1659 ноябрь 29 
февраль 2! | 1009 | 1600 — 8 | 1064 | 16058 — 12 

у 11 | 1010 | 1601 понь 5 | 1065 | 1654 — 1 

1549 ливарь 30 |101 | 1608 — 1 | 1066 | 1655 октябрь 22 
1550 — 90 |1012| 1608 — 1 | 1067 | 1656 — 10 
1551 — 9 | 1013 | 1604 май 20 |1068 | 1657 сентлбрь 39 
екабрь 29 |1014 | 1605 — 9 [1069 | 1658 — 19 
= 18 | 1015 | 1806 порвль 99 | 1070 | 1659 — 8 

= 7 |1016 | 1607 — 18 | 1071 | 1660 августь 97 
ноябрь 96 | 1017 | 1603 — 7 | 1072 | 1661 — 7 
пе 16 | 1018 | 1609 марть 97 | 1078 | 1662 — 6 
ый 4 | 1019 | 1610 — 16 | 1074 | 1663 поль 96 
октябрь 54 |1020| 1611 -- б | 1075 | 1664 — 15 

== 14 | 1091 | 1619 февраль 98 | 1076 | 1665 — 4 

5 З | 1022 | 1618 — 11 | 1077 | 1666 1юнь 94 
сентабрь 99 | 1023 | 1614 — 1 | 1078 | 1667 — 13 

о 11 |1024| 1615 лнвар» 91 | 1079 | 1668 — 1 

> августь 31 | 1095 | 1616 — 10 |1030| 1669 май 33 
== 21 |1026| -- декабрь 80 |1081| 1670 — ГИ 

Ч 9 |1027 | 1617 — 19 | 1082 | 1671 апрфаь 30 

тюль 29 |1098| 1618 — 9 | 1083 | 1672 — 19 

= 19 |1029| 1619 моябрь 98 | 1084 | 1678 — 8 

ат 8 | 1030 | 160 — 16 | 1085 | 1674 марть 98 

товь 96 | 1031 | 1691 — 6 | 1036 | 1675 — 18 

= 16 |1032 | 16022 октябрь 96 | 1087 | 1876 — 6 

. 5 | 1083 | 1623 — 15 | 1088 | 1677 февраль 94 

май 26 | 1084 | 1624 — 4 | 1089 | 1678 — 13 

г 14 | 10351 1995 сентабрь 28 | 1090 1679 — 2 

— 3 11036] 1696 — 18 | 1091 | 1680 ливарь 93 
зорёль 28 | 1037 | 1687 — 2 | 1093 | 1681 — 11 

| = 12 | 1038 | 1628 вигусть 21 | 1093 — декабрь 31 
] мать, Э1 | 1039 | 1629 — 11 | 1094 1689 — 91 
Ио 21 | 1040 | 1630 пюль 81 | 1095 | 1683 — 10 
986 | 1578 — 10 | 1041 | 1631 — 20 | 1096 1684 ноябрь 99 
987 | 1579 февраль 38 |1049 | 1682 — 9 | 1097 | 1685 — 18 
988 | 1580 — 17 | 1043 1686 — т 


26883 юнь 28 | 1098 


Хрисманское. |Мус.| Христанское, .|  Христалское. 
1099| 1687 октябрь 98 | 1154 | 1741 марть 8 1794 Поль 18 
1100] 1688 — 16 | 1155 | 1749 февраль 95 1795 — 7 
1101! 1689 — 6 | 1156 | 1748 — 15 1796 пюнь 26 
1102| 1690 сентябрь 95 | 1157 | 1744 — 4 1197 — 14 
1108] 1691 — 14 |158 | 1745 январь 93 1798 — 4 
1104] 1692 — 2 | 1159 | 1746 — 13 1799 май 95 
1105| 1698 августь 98 |1160| 1747 — 2] 1800 — 18 
1106] 1694 — 12 |1161| — декабрь 29 1801 — 3 
1107| 1695 — 9 |1162| 1748 — 1 180% апрёаь 22 
1108| 1696 1юль 91 | 1168 | 1749 ноябрь 80 1808 — 11 
1109] 1697 — 10 | 1164 | 1750 — 19 1804 марть 31 
11:0] 1698 1юнь 80 | 1165 | 1751 — 9 1805 — 20 
1111| 1699 — 19 | 1166 | 1752 октябрь 28 1806 — 9 
1119] 1700 — 7 | 1167 | 1758 — 18 1807 февраль 27 
1118] 1701 май 38 | 1168 | 1754 — 7 1808 — 16 
1114| 1709 — 17 | 1169 | 1755 сентябрь 96 1809 — 4 
1115 1708 — 6 |1170| 1756 — 15 1810 январь 25 
1116] 1704 апрёль 95 |1171| 1757 — 4 181 — 14 
1117| 1705 — 14 | 1172| 1758 августь 94 1812 — 4 
1118 1706 — 4 | 1178 | 1759 — 14 — декабрь 28 
1119] 1707 март. 24 | 1174| 1760 — р 1818 — 12 
1150] 1708 — 12 | 1175 | 1761 поль 99 1814 — 2 
1191 1709 — | 1176 | 1762 — 12 1875 полбрь 21 
1195] 1710 февраль 19 [1177 | 1768 — 1 1816 — 9 
1123 174 — В [1178 | 1764 понь 20 | 1533 | 1817 октябрь 80 
13 1713 анварь 99 |1179| 1765 — 9 | 1284 | 1818 — 19 
1125] 1718 — 17 |1180| 17866 май 29 | 1935 | 1810 — 8 
1196] 1714 — 6 [1181 | 1757 — 19 | 1236 | 1820 сентябрь 97 
1157 — декабрь 97 | 1189 | 1768 7 | 1937 | 1891 — 16 
1128] 1715 — 16 | 1188 | 1769 зарль 98 | 1288 | 1899 — 6 
1199 1716 — 6 | 1134 | 1770 16 | 1239 | 1828 августь 16 
1180] 1717 ноябрь 24 |1185 | 1771 — 5 | 1240 | 184 — м 
1131| 1718 — 13 |186 | 1772 марть 25 | 1941 | 1825 — в 
118ы 1719 — 8 | 1187 | 1778 — 14 | 1249 | 1896 голь 24 
1133] 1720 октябрь 8 | 1188 | 1774 — 3 | 1243 | 1897 — 18 
1184] 1721 11 | 1189 | 1775 февраль 21 | 1544 | 1898 — 2 
1185] 1799 — 111190 | 1776 — 10 | 1945 | 1799 повь 2 
1156) 1798 сентябрь 90 | 1191 | 1777 ливарь 20 | 1946 | 1880 11 
1137] 1794 — 9 11199 1798 — 19 | 1247 | 1881 май 81 
1188] 1725 августь 90 | 1198 | 17709 — 8 | 12:8 | 1832 — 19 
1189] 1726 — 18 | 1194 | — декабрь 28 | 1249| 1888 — 9 
1140] 1757 — 8 [1195 | 1780 — 17 | 1250 | 1834 впрфль 98 
1141 | 1728 1юль 27 | 1196 | 1781 — 6 |1951| 1885 — 17 
1149] 1759 — 16 [1197 | 1782 ноябрь 96 | 1959 | 1836 — 6 
1148] 1780 — 6 | 1198 | 1788 — 15 | 1263 | 1837 марть 26 
1144 1781 понь 85 | 1199 | 178& — 8 | 1254 | 1838 — 15 
1145] 1789 — 18 | 1200, 1785 октябрь 24 |1955 | 1839 — 5 
1146` 1783 8 [1201 | 1786 — 13 |1256| 1840 февраль 59 
1147| 1734 май 28 | 1202 | 1787 — 2 | 1257 | 1841 — и 
1148 1705 — 18 | 1208 | 1788 сентябрь 21 | 1958 | 1849 ливаь 31 
1149] 1786 — 1 | 1204 | 1789 — 10 | 1959 | 1848 — 20 
1160] 1737 вирь 20 | 1205 | 1790 ангусть 30 | 1960| 1844 — 10 
1Т51| 1788 10 [1906 | 1791 — 20 |1261| — декабрь 99 
1108 1789 марть 80 |1907| 1799 — 8 | 1962 | 1845 — 18 
1153 1740 — 18 | 1208 | 1798 поль 29 | 1963 | 1846 — 2 


— 19 — 

Мус.| Христансков, Мус. Христ! в, Мусе. Христнское. 
1264| 1847 ноябрь 57 |4817| 1899 и. 30 | 1870 | 1950 сенг, 80 
1965] 1848 — 15 |1818 | 1500 18 | 1871 | 1951 — 19 
1966] 1849 — 5 | 1319 | 1901 — 7 | 1872 | 1952 — 8 
1267] 1850 октябрь 95 |1890| 1909. марть 28 | 1878 | 1958 августь 28 
1968| 1851 — 15 |1321| 1908 — 17 | 1874 | 1954 — 17 
1269| 1852 — 3 | 1899] 1904 — 5 | 1875 | 1955 — из 
1270, 1868 сентябрь 22 |1393' 1905 февраль 93 | 1376 | 1956 тюль 26 
1271| 1854 - 12 |1324| 1906 — 19 | 1377 | 1957 — 16 
1572] 1855 — 1 | 1395 | 1907 — 1 | 1378 | 1958 — 5 
173] 1856 августь 20 | 1826 1908 январь 99 | 1879 | 1959 пюнь 24 
1274 1867 — 10 |18397| 1909 — 10 | 1880 | 1960 — 13 
1275| 1858 Поль 80 |1828| — декабрь 81 | 1331 | 19681 — Я 
1276| 1859 — 1329 | 1910 — 20 | 13882 | 1969 май 92 
1977 1860 — 1330| 19 — 9 | 1388 | 1968 — 18 
1578 1861 понь 1831 | 1912 ноябрь 98 | 1384 | 1964 апрфль 80 
1279] 1868 — 17 [1332 | 198 — 17 | 1385 | 1965 — 19 
1980 1868 — 6 | 1338 1914 — 6 | 1386 | 1966 — 9 
1231| 1864 май 35 | 1334 | 1915 октябрь 27 | 1887 | 1967 марть 29. 
1282] 1865 — 15 | 1345 | 1916 — 15 | 1388 | 1968 — 18 
1588| 1866 — 4 |1386 | 1917 — б | 1389 | 1969 — ой 
1284 1867 впрфль 28 | 1337 | 1918 сентябрь 24 | 1390 | 1970 фепразь 94 
1286 1868 — 19 | 1388 | 1919 — 18 | 1391 | 1971 — 14 
1986] 1569 — 1 | 1389 | 1990 — | 1398 1972 — 8 
1257| 1870 марть 39 | 1840 1931 августь 29 | 1893 | 1978 январь 29 
1588] 1871 - 11 | 1341 | 1992 — 1! | 1394 | 1974 — 12 
1989] 1879 фепраль 58 | 1342 | 1998 — 1 | 1395 | 1975 — 1 
1990] 1878 — 17 | 1343 | 1924 поль 20 |1896| — декабрь 93 
1991| 1874 — 6 | 1344 | 1925 — 9 | 1897 | 1976 10 
1992 1875 январь 26 | 1845 | 1996 пюць 29 | 1398 | 1977 нолбрь 29. 
1998] 1876 — 16 | 1346 | 1997 — 18 | 1899 | 1978 19 
129% 1877 — 4 | 1347 | 1998 — 7 | 1400 | 1979 — 8 
1995] — в 24 | 1348 | 1999 май 97 | 1401 | 1980 октябрь 97 
1296] 1578 И | 1349 | 1980 — 16 | 1402 |. 1981 — 17 
1297| 1879 — 8 | 1350 | 1981 — 6 | 1403 | 1982 — 6 
1298] 1880 поябрь 22 11851 | 1939 апрфль 94 | 1404 | 1983 сентябрь 5 
1599] 1881 — 11 | 1359 | 1988 — 13 | 1405 | 1984 — 14 
1300] 1882 октабрь 81 | 1858 | 1988 — 3 | 1406 | 1995 — 3 
1801| 1888 — 31 | 1854 | 1935 марть 93 | 1407 | 1986 августь 24 
1309| 1884 — ! 9 | 1355 | 1936 — 11 | 1408| 1987 — 18 
1303] 1886 сентябрь 98 | 1356 | 1937 — 1 | 1409 | 1988 — 1 
1804] 1886 — 18 | 1357 | 1988 февраль 18 | 1410 | 1989 {юль 2а 
1805] 1887 — 7 | 1358 | 1989 — 8 | 1411 | 1990 — и 
1306] 1838 августь 27 | 1359 | 1940 январь 28 | 1419 | 1991 пюнь зо 
1807| 1889 — 16 | 1360 | 1941 — 16 | 1418 | 1999 — 19 
1308| 18390 — 5 | 1361 | 1942 — 6 | 1414 | 1998 8 
1309| 1891 лоль 96 | 1502| — декабрь 96 | 1416 | 1994 май 98 
1310] 1892 — 14 | 1368 | 1948 — 16 | 1416 | 1995 — 18 
1811| 1898 — 3 | 1861 1944 — 4 | 1417 | 1996 — 6 
1312] 1894 пюнь 28 | 1365 | 1945 нолбрь 98 | 1418| 1997 зирваь 96 
1813] 1895 19 | 1366 | 1946 — 18 |1419| 1998 — 15 
1314] 1896 май 81 | 1367 | 1947 — З | 1490 | 1999 — в 
1815| 1897 — 21 | 1668 | 1948 октябрь 91 | 1491 | 9000 марть 25 
1816] 1898 — 10 | 1369 1949 — и 
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ПОЛОНЕНЕ ЖЕНЩИНЫ 


у кочевниковъ Средней Аз!и. 


СЪрое осеннее утро. Мелый, холодный дождь барабанить 
въ стекла оконъ мос канцеляри, подъ аккомпанимониь завы- 
ван вЪтра, порывы котораго производять удручающее впеча- 
тлфше, ИКазаловь, въ такую погоду никому не взбредеть на 
умъ идти куда бы то ни было, и я налфилея, что обычные въ 
осеные дни просители сегодня позволять мн разобраться въ 
накопившихея „входящихь бумагахь“, въ течеши уже нфеколь- 
кихь дней лежавиихь зъ моемь портфелз, ожидая момента, когда 
мн не будеть надобноети скакать по участку, производя дозна- 
ны, ни сидфть въ канцелярм и выслушивать просителей. Но 
надеждамь моимь на этоть разъ не еуждено было оправдаться. 
Только что я углубилея въ работу, какъ тулшина канцеляри, 
нарушаемая лишь окрицомь мера переводчика и тиваньемь ча- 
совъ, была прервана шумомь отворившенел входной двери; по- 
елышалея топоть нЗекольихь ногь и голоса, среди которыхъ 
вылавалея зпогливый баб И голоеъ, быстро и громко заголоеявиий 
на грубый окршкь моего джигит, Чуветвуя, что мнЪ уже не 
придется спокойно сидфть за работой, я съ неудовольствемь 
отодвинуль въ сторону бумаги п послаль переводчика зим ВЪ 


„ОРМДНЕ-АМАТОЮИ пастинаь“. 


О 


чемь дфло. Черезъ минуту онъ вернулея п доложиль, что пришли 
просители, киргизы, и желають непремвино меня видфть. Я при- 
казаль ихъ позвать. Дверь отворилась и въ комнату вошли чело- 
вфка четыре киргизовь и съ ними киргизка © маленькою д%- 
вочкою на рукахь. Вел ота орава въ нфеколько толоеовъ нача 
излагать миф свой арзъ (просьбу). (Я заставиль ихъ замолчать, 
и такъ какъ, повидимому, ключь къ сути дфла должень нахо- 
диться у киргизки, приказываю начинать ей. 

Впередь выступаеть молодая киргизка, въ промокшемь отъ 
дождя старомь бешметв, и киргизь, въ оборванномь овчинномь 
тулутв, съ рваною шапкою въ рукахъ. И старая, засаленная 
одедда, и шапка, обращенный внутрь мвхь которой составленъ 
быль изь пусковь бълой, черной и е5рой овчины, и самая осанка 
киргиза, не знавшаго какъ стать и куда ДБть свои зако 
руки, показывали, что это Офднякъ, забитый и нуждою, и 60. 
сильными родовичами и одно-аульцами. Другое впечатлвше про- 
изводила его подруга. Несмотря на ея жаль костюм, видно 
было, то ее подняло на ноги и привело изъ лальниго аула, 
КО МНВ ВЪ канцелярию большое ДЪло, оть котораго она отету- 


УЗЛЫЯ 


БВ 


питея только тогда, когда его шить, самъ хакимъ (начальникъ). 
Она опустила на поль евою лЪвочку, которая еъ любопытетвомь 
начала осматривать комнату, время оть времени прижимаясь кв 
подолу матери, когда вя бродивиий по комнатв ваглядь ветр- 
чалел съ моимъ. На видъ дфвочкЪ было лёть пять: въ ДЪтекихъ, 
чертахь проглядывало что-то миловидное, предвфщавшее въ ней 
будущую степную красавицу. По костюму и манерв держать себя 
остальные киргизы, видимо, принадлежали къ разряду людей со- 
стоятельныхь, не знакомыхь съ нуждою и еъ тбиъ гнетомь, кото- 
рый владеть она на людей. По тому, каюъ они быстро замолчали 
на мой окрикь и охотно уступили киргивкв право первой заявить 
свой прзъ, и какъ они отошли ифеколько въ ‹торону, видно 
было, что они чуветвовали порь ногами твердую почву и знали, 
что изъ проеьбы ихъ противницы ничего не выйдеть. Ихь ми- 
мика как-будто говорила киргизкв: „чтобы ты ни сказала ха- 
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киму, вее-таки право и сила ка нашей сторон и ты ничего не 
выиграешь“. 

Передамь суть жалобы, заявленной мнё киргизкою, Лтъ 
пять или шееть тому пазадь ея мужь, киргизь одной изъ под- 
‚ врдометвонныхь мн8 волостей, умеръ, оставивъ её беременною 
на пятомъ мфеяць. Мужь ея быль бфднякъ, а потому однородцы 
его, люди зажиточные, не польетились ни на нее, ни на остав- 
шуюея въ вид паелбдотва рухлядь и, отдавъ вее вдовЪ, разрф- 
шили ей вдобавокь выйти замужь за киргиза сосЪдняго уЪфада. 
Вторымь ея мужемь быль тоть самый бФднякъ, который стоялъ 
теперь передь мною и смущенно мяль свою шапку. Векорь 
посль выхода замужъь она родила дфвочку, находившуюся теперь 
въ канцеляри. Вдвоемь съ мужемь они выростили ее, пять лЬтЪ 
кочевали епокойно, не вотрфчаябь еъ родными вя перваго мужа. 
Но нфеколько недфль тому назадь они прикочевали на зиму 
въ мой учаетокь и ветрфтилиеь ©ъ сородичами отца дфвочки, 
которые и задумали отобрать ее отъ матери. Разеказавь всю 
эту историю, виргизка съ плачель обратилась ко мнЪ, проея за- 
щиты оть притбенениЕ сильныхь сородичей вя умершато мужа, 
прося приказания оставить ее въ покоф, не отнимать дочери отъ 
матери и второго отца, векормившаго дфвочку. Заключительныя 
слова проеительницы вызвали на лицахь ел противников’ само- 
довольную улыбку. Они, казалось, ждали этого момента и съ не- 
скрываемыхь чуветвомь правоты выетупили впередь, при’ чемъ 
одинъ изъ нихь заговориль ©ъ видомь человфка, запаешатося 
неотразимыхь аргументом, способнымь разомъ убить краенорфчте 
проентельницы. Онъ оказаль, что дфвочва оеть дочь ихъ сородича, 
и въ силу адата принадлежить имь, & не матери; далфе онъ 
гообщиль, что ветртившиеь съ просительницей, они предъявили 
ей требоваше передать имъ дфвочку, и поел отказа обратились 
къ бю. который, разобраюь дбло, р®шиль его въ ихъь пользу. 
Кода же они съ рьшешехь я въ рукахь, обратилиеь къ ма- 
тери съ требовашемъ отдать имъ дЪвочку, противница ихъ вто- 
рично отказалась, начала ругаться, кидалась на нихь съ кула- 
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ками, царапала пмь лица и не хотфла исполнить пришедшее въ 
законную снлу ршеше 0, Чтобы окончить это двло, они по- 
звали мать дфвочки ко мнЪ, надфяеь, что я разберу все по за- 
кону и рЪшу, кому должна принадлежать дфвочка. Въ подлвер- 
здеше своей просьбы, говоривний вынуль изь завязаннаго въ 
платовь бумажника сложенный въ нЪеколько разъ узенькй и 
длинный листок, вырЪзанный изъ книги для запиеываня решений 
народныхь судей. Документь этоть вполнв подтверждаль спра- 
велливость его доклада и быль тм пргументомь, на неотра- 
зЗимость котораго такъ надфялиеь противники просительницы. 

Таково содержаше дфла, пригнавшаго ко мн въ дождливый 
День изъ дальняго аула толпу киргизовъ и заставившаго меня 
крфлко задуматься и на время оставить проентелей въ томитель- 
номъ ожиданш моего рфшешя: Но что я могь сдфлать? Одна 
сторона, въ силу материнетва, предъявляеть права на неечаетнаго 
ребенка, другая требуеть его вебь—въ силу рзшеня бя, опи- 
рающагося на, адализ*), по которому женщина, взроелая или мало- 
ЛЬтния, есть ничто иное, какъ вещь, могущая быть покупаемой, 
продаваемой, даримой и переходящей по наслЪдетву отъ одного 
къ другому. 

Передь мною разыгрывалаеь одна изъ драмь туркестанекой 
жизни. Но въ драм этой л оказывался въ не менфе драмати- 
ческомь положении, чзмь сама плачущая киргизка, оть которой, 
въ силу положен суроваго адата, родовичи мужа отнимають 
родную дочь. Ветупая въ должноеть участковато пристава, я 
мечталь, стоя близко къ народу, осущеетвить, хотя отчаети, идеи 
© культурномь вщяни руескаго административнаго чиновника на 
темную среду полудикаго населени Туркестана. Я мечталь за 
время своего приетавства близко овнакомиться еъ нуждами народа 
и по мрф силь и возможноети облегчить эти нужды, быть для 
народа орущемь правды и справедливоети. И воть на первыхъ 
же порахь жизнь ставить перодь мною задачу, которая доказы- 
ав вины. — 


*) Адать— обычное право тюркевихь народностей въ Средней Аз. ред, 
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вать мнь вею праздность моихь мечтаю я полифИшую нёвоЗ- 
можноеть поступить такъ, какь того требують ‘правда и епра- 
ведливоеть. Въ самомь дфль, во имя правды и справедливости, 
во имя человфчноети л должень объявить пришедшимь ко мн 
виргизамь, что рфшеше ихъ я безчелов$чно, какъ безчелов- 
ченъ и самь адать, что противно человьческой природв отни- 
мать у матери ея дочь изъ за того только, что поелфдняя 
черезь нфеколько лыгь можеть принести своимь владёльцамь 
барыши въ видь того калыма, который заплатить за нее ея 
будущй мужь. Но какъ чиновникь, опираюнийея въ своихь дЪй- 
еиыяхь на законъ, я должень быль сказать: © постановиль 
свое рьшеше правильно, по адату; въ срокь р®шеше это не 
обжаловано и оно должно быть приведено въ исполнене, а я, по 
закону, не имо никакого права, "измнять рышене бя. 

Такова, по нетин®, драматическая дилемма, которую мн% 
нужно было рфшить. Было надъ чЪмь задуматься и заставить 
етоявшихь передь мною дьтей степи провести нЪФеколько томи- 
тельныхь минуть ожидая. Пока л колебалел высказать то, что 
должно было такъ жестоко огорчить мать, пъ моей канцеляри 
подьЪхать волоетной управитель, не устолвийй, какъ и подобаеть 
` иетому киргизу, предъ соблазномъ узнать, чфмъ кончилось, оче- 
видно, интересовавшее его дфло. Войдя въ комнату и поздоро- 
`вавшиеь во мною, онь перекинулел съ пробителями ифеколькими 
`еловами. Въ другое время л быль бы недоволень его приходомъ 
безь вызова и безь доклада, но теперь л обрадовалея, надЪяеь 
' Какъ нибудь уклонитьея оть необходимости высказать суровый 
приговоръ. Волостной хорошо товориль по-русеки и потому я 
могь свободно переговорить еъ нимь. Я высказать ему свой 
взглядь на безчеловфчноеть рышешя @м, присудившато отнять у 
`малери ел дочь, и задаль ему вопроеъ, нельзя-ли уладить это 
`дВло. Онъ, видимо, поняль мои колебыйя и попросиль меня пере- 
даль ему дфло, обфщая при этомь помирить враждующия стороны. 
Предложеше волостного выручало маня и позволяло надфатьсл, 
что дочь не будеть отнята оть матери по крайней вр до ео- 
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вершеннолВия, когда она должна будеть выйти замужь. Поэтому 
я съ радостью ухватилея за его предложеше. Просители, узнавъ 
о такомь повороть ‘дла, съ обычною благодарностью вышли изъ 
канцелярш вубетв съ волостнымь управителемь. Тамъ, гдф-нибудь 
нь базарв или въ кибитюВ волостного, почетныя лица будуть 
рвшать участь дфвочки. НесомнЪнно, что за право держать при 
себф дочь до совершеннолЪия, мать ея должна будеть изъ ево- 
его маленькаго стада выбрать жирнаго барана, зарфзать его и 
угостить имъ какъ своихь противниковъ, тавь и вебхь почет- 
ныхь аиць. Подожимъ, этоть барань не избавить ее оконча- 
тельно оть необходимости подчиниться р®шеню Яя и калымь 
за будущую безотвфтную работницу получать родственники отца 
ея, & не мать; но барань все-таки сослужить ей большую 
службу: онъ отдалить на нЪеколько лёть необходимость разлуки 
6ъ дочерью; можеть быть и то, что въ будущемь матери удастся 
получить въ свою пользу часть калыма, какъ вознаграждене за 
воспитан е невфеты, составляющей своего рода имущеетво родо- 
вичей умершаго мужа просительницы. Съ другой стороны такой 
повороть дла удовлетворить и претендентовь на право владфня 
пятилфтней дфвочкой, ибо устранить необходимость воспитания 
этого живого товара, не устраняя однако возможноети получешя 
за него законнаго калыма. Пусть такъ, пусть, на половину будеть 
соблюдена человфчность, пусть такой обороть дфла есть своего 
рода обходь закона, но этотъ обороть избавляегь меня оть обя- 
занноети признать безчеловфчноеть справедливостью, ибо безчело- 
вбчноеть эта, основанная на ада, освящена и закономь, оста- 
Вившимь за туземныхь населешемь Туркестанекаго края народный 
будъ по адату и шариалу. 


Е 
Разсказанный мною случай приподняль передь мною край 


тяжелой завЪеы, скрывавшей оть меня то рабекое положеше, 
ВЪ которомь находится киргизекал женщина. Чтобы улснить это, 
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положеше и найти выходь изь него, я звадумать поднять за 
в№еу и взглянуть, въ какомь положени находится женщина, 
воепиталельница будущихь  покольн, покольнй, въ мечтахь 
моихь являвшихся внолнз культурными людьми. Я взяль 60- 
оставленный г. Загряжекимь еборниюь постановлений киргизкаго 
дата”), и прежде всего пожелать провЪрить, насколько правъ 
б, присудивийй отнять оть матери ея пятилфтнюю дочь и 
отдать ее совершенно чужимь людямь только потому, что эти 
люди оказываются родетвенниками вя умершаго отца. Въ примб- 
чани въ 5 056 сборника товоритея: „вдова можеть выйти 
замулиь за посторонняго киргиза, но въ такомь случаз она те- 
ряеть вее свое имущество; Фики, ‘не искмочая зрудныхе и еще 
нероюденныхе отв первазло брака, остимося у родныха умерлиало 
мужа“; а $ 56 гласить: „вдова, если пожелаеть выйти замужъ, 
то бездфтною должна непремфнно выйти за родного брала своего 
мужа, или за ближайшаго его родетвенника. Если же она поже- 
лаетъ остаться вдовою, то къ вторичному браку никто не, иметь 
права ве принуждать“. Приведенное только что примфчане 
къ $ 56 вегрчается въ другой редакции въ сочинении г. Гродекова 
„Виргизы и Каракиргизы Сыръ-Ларъинской области“, тд ека- 
зано: „если вдова, еъ позволешя родни покойнаго, выйдеть за 
посторонняго человфна, то дЪти, даже не рожденныя еще, оста- 


` ютея въ домв прежняго мужа“. Далфе, $8 115 и 116 сборника 


г. Запряжекаго глаеять: „если мать несовершеннолтнихь выхо- 


` дить замужь за родетвенника умершаго, тогда дфти оетаютея 


при матери и опекуномь назначаетея ея мужъ“ ($ 115) и „вели 
ще мать выходить замужь за, поеторонняго человЪка, то Овти 
`разлучаются съ матерью и остаются при опекунахъ“ ($ 116), 
которыми, согласно $ 114, назначаются большею частью род- 
ственники, & при ненуфниш таковыхь —бш назначають опекунами 
и поетороннихь людей. 


*) Загряжекй, «ЮридечеекИ: обычай жиргозь». Ежегоднинь Туркестанекаго крад 
т. 1\. СИБ. 1876 г. 


В. 


Какая суровость и безчеловчноеть звучить въ приведен- 
ныхь положешяхь ада и он относятся веецфло ‘только къ 
одной женщин. Нигдь въ сборникахь г.г. Загряженаго и Гро- 
декова нЪть указан! на то, чтобы овдовёвийИ киргизь лишалея 
отцовекихь правъ. Передь матерью же стошть во время вдоветва, 
дилемма: или пользоваться правами матери и удовлетворять чув- 
ство материнства, и оставальея вдовою, либо переходить, какъ 
какое-нибудь наельдетво, 5Ъ одному изъ родетвенниковъ умершаго 
мужа, не задавая своему сердцу вопроеа— можеть-ли оно спокойно 
принимать ласки этого наслфдника? Человфческая личность кир- 
тизки-— матери не признаелея адатомь. Суровый народный обычно- 
правовой кодекеь смотрить на женщину, какъ на самку, какь 
на живое имущество, переходящее отъ одного мужа въ другому. 
ели въ данномъ случа адать даеть этому живому имуществу 
возможноеть распорядиться собою по собственному желанию, то 
подь непремфинымь условомь заглушить, задавить въ ©ебф одно 
изъ пучшихь человфческихь чуветвъ. Крайне незавидна ‘и учаеть 
ДЬтей, лишенныхь ежелневныхь ласкъ матери. Въ какому огру- 
бен и развращениюо нравовъ ведеть такое подожене! 

ели бы молодая киргизская вдова, оставшалел съ малыми 
дДЬтьми, задумала жить человфческою жизнью, не заплушая въ еебъ 
ни личныхь чувотвъ, ни чуветвь матери, и сошлаеь еъ любимьзиь 
человфкомь внф брачной связи, то и чуть адать ветрёчаеть вв 
суровымъ постановлешемь, ВЪ силу котораго вдова, уличенная 
зъ беременноети не оть мужа, лишнетея правь вдовы и изто- 
иетея изъ кибитки мужа“, т. 6. лишается дЪтей и веего иму- 
щества; другими словами, изь существа и безъ того уже безправ- 
нато, превращается окончательно въ жалкую параю. 

ЧВмь дальше вчитываться въ постановлешя адата, твыуъ 
больше уленяетея безправное положеше киргизской женщины. 
10$ 49 сборника, г. Затряжекаго „киргизка не можеть ветупать 
въ первый бракъ безь позволения отца, во второй же бракъ— 
вели она не разведона еъ мужемь, № вдова— ветупаеть по вол 
Родиыхь умершиго ел мужа“. „Разнеденная же киргизка, выхо- 
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дить вамужь по своему уемотрнио® (3 50), но при этомь, оли 
она’ мать, то лишается своихь дфией, которыя’ остаютея у мужа 
(5 83). 

Приведенный выше $ 49 адаль какъ-бы допускаеть для 
киргизекой дзвушки свободу выбора мужа, подь усломемь позво- 
лешя отца, Между ТВмь другими ‘поетановлениюие ога’ евобода 
выбора, совершенно уничтожается. Такь $ 64 товорить: „желало- 
ЩИ ветушить въ бракъ еъ дфвушкой должень иепроеить на’ это 
позволене у родителей, или родетвенниковь невфеты*. ^„Юели 
невфети ууреть, то отець’ или родетвенники ея должны выдать 
жениху несосватанную сестру ея, или родетвенницу, если таковая 
веть“ (5 12). „ели умреть менихь, то засваланная имъ нове 
ДЪадетея невфетой его брала, или родственника“ (5 73). „На 
бражь дЪвяцы (еироты) требуется соглафе опекуновь, ели они 
родетвенники; если же н\умь, то сихъ послфднихь; если родетвен- 
никовь нЪгь, то согласе дЪфвицы“ ($ 123). Тавимь  образомь 


| свобода выбора мужа предоставляется киргизекой дву только 


въ томъ случа, если она круглая сирота, не имфющая ‘родетвен- 
ников. Во веёхь же другихъ случаяхь соглаея ея не требуетая. 


| я участью распоряжаютел отець или кто либо изъ родетвенни- 


цовъ, выдавая ее замулгь за того, за кого они хотять, в ие за 
того, за кого она пожелаеть. Обычай же уплаты за невфету ка- 
лыма ставить ев въ подожеше продаваемой вещи, такъ какъ 
„калымь идеть въ пользу отца или родственниковъ невфеты, ко- 
торые съ своей стороны обязаны дать невесть приличное” ихъ 
соетоянйо приданое, заключающееся непремфнно прежде веего 
въ юрт, домашней утвари и постели“ ($ 73). Въ пользу-же не- 
вЪеты пдеть калымь только тогда, когда она круглая сирота. 
Уплата калыма; кромф того, что’ ставить двушку-невфету въ ио- 
лощеше покупаемаго живого имущества, въ положеше ‘рабыни 
своего будущего мужа, длетъ послфднему право. въ случа смерти 
невфеты, требовать оть ея отца или родетвенниковь замвны умер= 
шей другой нееосватанной дввушкой, & въ случаВ отеутетвы та= 
ковой, возврата уплаченнаго калыма ($. 79). Но не одна смерть 


В оеь 


невфеты даеть такое право жениху. Послфдюй имбегь право 
требовать замбны невфеты другою дфвушкой, если найдеть свою 
невесту не цзломудренною (не оть его вины) ($ 80). Словомъ 
киргизское сватоветво ость ничто иное, какъ простой акть куп- 
ли-продажи, при которомъ покупатель требуеть ОТ продавца, та- 
кой товарь, какой ему нуженъ и, въ случаЪ, если запроданный 
ему товаръ испорченъ или уничтожень, требуеть замфны его 
другимъ.—9то живое имущество, проданное за калымь отцомъ 
двушки или ея родетвенниками, становитея соботвенноетью ея 
мужа, а затвмь и родетвенниковъ поелЪдняго. Родовое право, 
краеною нитью проходящее черезъ адать, кладеть свою тяжелую 
печать на киргизекую женщину. Она не членъ рода, а имуще- 
ство, принадлежащее роду. Адать допускаеть переходъ этого 
имущества изъ одного рода въ другой, или путемь купли-про- 
дажи (уплата калыма) при вступлеши въ первый бракъ, или, какъ 
мы видвли изъ приведеннаго выше примра, въ видЪ акта оеу- 
ществленя свободной воли вдовы, но при непремфнномь и без- 
человзчномь услови лишеня веего имущества до дфтей вклю- 
чительно. 

Я думаю, что можно ограничиться приведенными выписвами 
изъ адата, постановлешя котораго были собраны лёть 20 тому 
назадь г. Загряжекимь. Хотя въ настоящее время киргизов 
адать измЬняетел, и взамфнь его создается, по выраженю Н. И. 
Тродекова, „новый здать“, тБмъ немензе 90 льть перюдь крайне 
незначительный для того, чтобы въ течеше ого совершенно из- 
мнилиеь ве его варвареюя постановления. 

Еели оть постановлений адали, боле веего каслющихея во- 
просовъ о брак, перейти къ тЪмь его постановлешямь, кото- 
рыя рисують частную жизнь женщины, то невольно бросаются 
вЪ глаза ел, доходищая до рабетва, подчиненноеть тлавв семьи. 
На женщин -киргизкь ложить вея работа домашняго обихода: она 
устанавливаеть и разбираеть юрту, она заботитея о пищ веей 
свьи, получая сала объфдки; она-же обшиваеть всею семью, за- 
ботитея о екоть, топлив и т. д. Словомь, въ киргизекомь ауль 


одинетвеннымь работником, ни минуты не сидящимь безь дфла, 
является женщина. Мужчина же, какъ глава, семьи, оставиль за е0бою 
только заботы о приекаши веть подъ кочевку, разьззды по бава- 
рамь, охоту и, въ случа бъдноети, пасльбу екота. Визнь ошь про- 
водить постоянно на конЪ, разъёзжая по степи, а дома сидить 
около костра въ юрт, гл вее должно быть приготовлено ему же- 
ною. Видёть киргиза въ ауль за работой приходитея очень рЬдко. 

Нужно однако сказаль, что домминяя семейная оботановка, 
киргизской женщины, пожалуй, самая свфтлая сторона въ ея жи- 
зни. Не будь суровыхь постановлезй адала, безжалостно попираю- 
щихь человфческую личность женщины, ненужно было бы тод- 
ковать о необходимости выступать на защиту этой попранной 
человфческой личности. А выступить на эту защиту мы должны 
уже ВЪ силу того, что выроещи подь влянемь другихъ взглядов 
ци убЬжденИ и считая свою культуру выше культуры средне- 
азатцевь, мы обязаны стремиться къ тому, чтобы привить ее 
столщимь ниже насъ. Но кромв этого общечеловческаго свой- 
ства пропаганды евоихь идей и взглядовъ, обязанность выступить 
на защиту киргизской женщины обусловливается и нампамъ поло- 


| жешемь въ Средней Азш, тдВ мы не временные поефтители, & 


постоянные хозяева. Общегосударетвенный интерееъ требуеть слё- 
я инородческихь окраинъ съ ядромъ государства, & селяне это, 
только тогла и будеть совершившимея фактомь, когда и само 


` государство, и его окраина будуть жить общими человфческими 


интересами. Въ заботахь объ этомь сляни мы принялись уетраи- 
вать здФеь русско-туземныя школы, справеддиво полагая, что 
грамотноеть должна быть тзь первымь камнемь, который пробьетъ 
брешь въ сти, отдвляющей нраветвенный мир средне-азатекаго 
туземца отъ нашего мровозръюя. Въ присоединенныхь ране 
инородческихь областяхь*) мы перешли уже оть начальныхь школъ 
къ среднимь и открыли недавно въ Кустанаь женскую про- 


*) Области Стешиого генервль-губернаторства, а также Уразьская, Туртайекая и 
восточных части Оренбургской губернии, 
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имназио для киргизекихь дфвочекь. Вее это показываеть, что 
мы неуклонно стремимея путемь образованя просвфтить средне- 
азалекихь дикарей и вывееги ихь на торную дорогу общечелов*- 
ческаго прогрева. Но, строя такое проевфтительное здаше, мы 
должны озаботиться о томь, чтобы никавм звредныя условя не 
подточили его и не повредили ему. А положене киргизекой жен- 
щины и ебть одно изъ тФхъ вредныхь уеломй, могущихь 
пошалнуть воздвигаемое здаше. Мы открываемь сегодня для кир- 
тизекихь дфвочекь провимназию, завтра превратимь эту прогимна- 
0 въ тимназю, обогатимь умь киргизокь зназйями, вызо- 
вемъ въ немъ представлеше 0 правдВ и справедливости, о 
челов ческомь достоинегнь, и въ то же время оетавимъ за тем- 
ной родней дЪвочекь право © ъ ихь по выходВ изь им 
наз предметомь купли-продажи, живымь имущеетвомь, покупа- 
вмымь, продаваемымь, переходящимь по наелёдетву, замвняемымь 
по требовантю покупщика одно другим, имуществомь, въ кото- 
ромъ адатъь признаеть только тЬло, : души не видить. Разв это 
не значить собетвенными руками ломать вее то, что сдфлано на- 
ми же? ВЪдь, давая образование киргизекой ДЪвушеВ, мы хотимъ, 
чтобы въ киргизекихь семьяхь установнлась другая елетема в0- 
сита, чтобы питомцы образованныхь киргизовь были близ- 
ки намъ по идеямъ, по чуветву—и въ то же время этихъ во- 
олитальниць будущихь граждань оставляемь въ жертву суровыхь 
постановлений адата. Лено, что оставлять неприкоеновевнымь 
суровый адать нельзя; нужно такь или иначе сталь на защи- 
ту женщины и тВмь ускорить тоть процеееь изувнешя адата, 
который, вели и измфнитея вовременемь, то очень нескоро и 
можно съ увфренноетью предеказаль, что онъ перейдеть въ не- 
менфе суровыл послановлешя мусульманекаго шариата. Но пока 
этого еще не совершилось, необходимо принять мёры и выступить 
въ защиту угнетенныхъ. 

Но какъ заступиться за человвческую личноеть киргизекой 
женщины? въ чемъ должна проявиться наша двятельноеть въ этожь 
направлении? 


й 
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Занявь и присоединивь къ Имперш Ташкенть, Ходженть 
и Лижизакъ, фрусекое правительство образовало въ 1867 году 
Туркестанекое генераль-губернаторетво, для управлешя которым 
быль въ томь же году составлен временной законодательный 
акть, выработанный особо учрежденною Стенною Комиеею. Этоть 
временный акть, извфетный подъ именемь „Проекта Положения 
объ управлени въ Семирченекой и Сыръ-Дарьинской облаетяхь“, 
просуществоваль почти 20 убтъ, служа для админиетращия края мвет- 
нымь закономъ. Въ течение двадцати-льтняго пертода дВлались не- 
однократный попытки замфнить временное положено поетояннымъ 
закономь, но вез онЪ не были утверждены въ законодательномъ 
порядкВ. Что именно мёшало этому— говорить здфев не мфето. 
Скажу только, что веЪ подтотовительныя работы того времени 
предетавляють крайне любопытный матераль, разобрать который 
было-бы въ высшей степени интересно. Какъ „Проекть“ 1867 г. 
Степной Комисеш, такь и веЪ прое не осуществивиеея проек- 
ты касались между прочижь и вопроеа о защить человзчеекой 
личности средне-азатекой женщины, попираемой суровыми по- 
становленщями адата и шара. ИМеходныхь пунктомь дия нихъ 
являетея стремлене оградить туземную женщину оть диваго взгля- 
да на нее азалцевь. Споеобы же ограждешя предлагалиеь раз- 
ные. Начну обзорь ихь съ прозкта Степной Комиееш. 

По ст. 202 Проек. Полож. 1867 г. виргизамь, а по ст. 
234 гартамь, т. е. оефдлому населению, оставлено было право 
рьшать брачныя и семейных дфла судомь Яювъ и казевъ, но по 
ст. 203 и 235 недовольной сторон быдо предоставлено право 
обращаться еъ жалобами къ уЪздному начальнику, который или 
самь р№шаль дВло, или, въ болфе важныхь случаяхъ, предетав- 
днлъ его военному губернатору. Въ ‘объяснительной зацискь о къ 
„Проекту“ не приведены мотивы этихь законоположеши, но, такъ 
какъ въ огнову его Степная Комисйя положила идею спин 
вновь занятаго края еь Имперен, то веть оенованю предположить, 
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что вышеприводенныя законоположетя пмфли цФлию ослабить 
влян!е суровыхъ постановлешй народнаго обычая, Степная Комиесля, 
во время объфзда степей, не могла не замфтить, что’ положенте 
туземныхь женщинъ, какъ киргизоюъ, такь и сартянокъ, крайне 
незавидно, И тБ и друмя, передь народнымь обычаем — 
существа виолнф безличныя, безправныя, отчасти рабыни, отчаети 
проето вещи, имфюция ту или другую цёну. Не въ интеревахъ 
Росчи было оставлять подобный порядокь и потому „Проекть“ 
Степной Комиесш даваль этой рабынф возможность находить за- 
щиту евоихь человфческихь правъ въ тЬхъ случаяхь, когда су- 
ровое обычное право нарушало основы гуманности: и справедли- 
вости. 

Третй по времени*) проекть положеня 1873 г., состав- 
ленный подъ непосредотвеннымь руководствомь №. П. фонъ- 
Кауфмана, повторяль вез тЪф-же положения, ками высказала и 
Степная Комисея, еъ тою только разницею, что въ составленномъ 
проектв инструкщи уфзднымь начальникамь было оговорено: „при 
рЬшени дфль брачныхь по жалобамь недовольныхь ршенемь 
суда народнаго Зръздный начальника должен ‘руководествоваться 
народными обычаями ‘и совьстью“. Въ случа недовольетва, 
одной, или обфихь сторонъ рЫшешемь его, узздный начальникъ 
Долженъ быль предетавлять дфло на рёшене военнаго туберна- 
тора ($ 12 проекта инструкщи уфзднымь начальникамь). Такимь 
образомь этим & инетрукщи еъ одной стороны установлялась 
высшая аппелящонная инстанщя надь рЪфшенями уЪфздныхь на- 
чальниковъ въ лиць губернатора, которому надлежало разбирать 
не только дфла боле сложныя по представлен убзднаго на- 
чальника, но также разбирать и жалобы на рёшене уфзднаго 
начальника, а съ другой стороны указывалось, чёмъ долженъ быль 
руководетвоваться уфздный начальникъ. Необходимо обратить вни- 
Маше на подчеркнутыя мною слова инструкци убзднымь началь- 


*) Провити 1871 г. я ме касаюсь, такь какь но выфю его подъ руками. Въро- 
ятно въ даннохь вопросв онъ быль тождествень съ проектом» 1873 г., в потому этотъ 
пробфть н6 можеть ны®ть существеннаго значеня. 
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никамъ, таюъ какъ въ нихъ замено явное противорв че. Невеегда 
пародный обычай могь совиадаль ев совфетью уфзднаго начальника, 
который, рЪшая по обычаю, частенько долженъ быль бы идти 
въ разр№зъ съ своею совфетью, и на обороть, рёшая дфло по со- 
вели, должен бы былъ идти въ разрфзъ съ народнымь обычаемъ. 

Проекть фонъ-Кауфмана 1873 г. быль раземотр нь ВЪ 
томъ-же тоду въ комисыи генерала Непокойчицкаго, въ которой 
разбираемый мною вопроеъ подвергея весьма существеннымь из- 
уБнешямъ, а именно: комиеыя, имфя въ виду, что въ Турке- 
станскомь краз было проектировано введенше суда, дйствующаго 
на основан общихь законовь Импери, не имфла доеталочиыхь 
причинь къ возложено на уфздныхь начальниковь правъ и обя- 
занноетей апеллящонной инстанщи въ рфшеняхь брачныхь дфлъ 
между туземцами, и, отмфнивъ проектированный законъ, поета- 
новила предоставить туземцамь право обжаловани рфшенй по 
брачнымь и сомейнымь дфламь въ общия судебныя учтреждешя. 
Надобно замбтить при этожь, что подобное право было предо- 
отавлено только лишь  кочевникамь, избющимь судь Яевъ, 
но не обфддому нагелению, имбющему судь камевъ, т. ев. вудъ 
по шаралу. 

На какой проектъ туркестаневаго судоустройетва, наме- 
кала комиеыя ген. Непокойчицкаго, я не знаю. У меня имфется 
подъ руками коротеньмй проекть судоуетройетва, * составленный 
приблизительно въ 72 или 73 годахь комисыей подъ предевда- 
тельствомь К. Несторовекаго. Тотъ-ли это проекть, о которомъ 
уполинаеть комиемя тен. Непокойчицкаго, или какой другой, 
тфмь немензе я сошлюсь на одно мфето въ немъ, которое, по 
моему мнЪфнио, можеть показать, какими соображешями руководи- 
лась комисыя ген. Непокойчицкаго. Упоминаемый мною проектъ 
предлагаль ввеети въ краф судь на основани уставовь 1964 г. 
съ нБкоторыми измфненями, оставивъ  „судъ народный только 
какъь исключеше изъ суда общаго“, и въ своихъ разсужденяхь 
о проимущеетв® русскаго суда высказалея, что „судьх приметь 
во внимаше народные обычаи, а потому и пе будеть замфтно 
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попраня народныхь обычаевь“. Только при такомь взгляд. на 
дБятельность русекаго суда п можно было допустить замфну адми- 
ниетраци русскимь судомъ въ качеств анеллящонной инетанщен 
по дфламь брачнымь и сомейнымь туземнаго населены Турке- 
станекаго края. Конечно не маловажное вщяню на такую поета- 
нову, Этого вопроеа оказаль и взыядь о раздвлени ‘влиетен 
судебной и административной. Непонятнымь, оетаетея только, по- 
чему комнеыя Непокойчицкаго ограничивала, сферу дВИетый рус- 
скаго суда въ данномь вопросв брачными дфлами только у кир- 
Гиз И совершенно выпустила ту сталью изъ провита фонъ- 
Кауфмана, которою предоетавлялоеь русекой административной 
власти быть апеллящонной инстанщей по брачнымь и семойнымь 
АЪламь также и у оеЪдлыхь сартовь п таджиковъ, имбющихь 
судь каевь, 


Проекть положеня, проредактированный комисеею. ген. Не- 
покойчицкаго, не былъ внесень на раземотрвне въ Государетвен- 
ный Совфгь, ветртивь возражене со стороны миниетерелв. 
Между прочииь вотргиль возражен и разематриваемый мною 
вопроеъ. Оно исходило оть Миниетра Юстищш, который налтель, 
лиинимь установлене апеллящонной инстанция, ибо, во-первыхъ, 
„общимь судебнымь мфетамь будеть весьма затруднительно рЪ- 
щать на основаши народныхь обычаевь дфла о брачныхь и се- 
мейныхь спорахь“, а во-вторыхь, проекть комисеш тен, Нено- 
койчицкаго, по мнЪиНо Миниегра Юстищи, не быль сотласовань 
(Ъ предположенщями. бывшей при Министоретвь Юетищи. комисейи 
по вопросу о преобразовании судебной части въ степныхь обла- 
отяуь и Туркестанекомь Краф, такь кавъ комисыя эта пришла 
КР завиючению, что по дфлаль сего рода лишь рЪшешя казеве 
(@ не б1евё), хотуть быть переехотрёны ‘русскими судебными 
установлешями и при томь не общими судами, & мировыми судьями. 
Такое постановаеще имфло цфлью ослаблеше влшя магометан- 
‘Като духовенетва среди оефдлаго населеня п потому врядъ ди 
Могло быть распространено на кочующихь киргизов. 

о Какъ, извфетно, проекть положены 1373 г., проредактиро- 
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ванной комисмею ген. Непокойчицкаго, со вефми замбчанями, 
быль возвращень тен. Кауфману для пересоставлещя. Разанчный 
обстоятельства помбшали перерабогаль проектъ до 1851 г., когда 
было приступлено къ работамь по составленю нова проекта. 
Интеревуюний меня вопроеь въ предварительныхь работахь быль 
раземотрьнъ только военнымь губернаторомь Ферганской облаети 
тен.-лейт, Абрамовымь, который опредЪленно выекавалея за с0- 
хранеше прихфнявшатося на практик порядка, даннаго дфйетво- 
вавшимь тогда „Проентомь“ 1867 года, мотивируя свое мнзше 
тВиь, что „бракъ между магометанами не имфоть ничего общаго 
съ бракомь по русекихь законамь, не дающимь никакихь указаний 
для разрьшешя брачныхь споровъ у туземцевь“. Поэтому ген, 
Абрамовь находиль болве умбетнымь дфла брачныя и семейныя 
оставить въ вфдеши суда туземнаго; но такъ какъ не эмансици- 
рованный взглядь аналцевь на женщину неминуемо долженъ былъ 
отражальел и на туземныхь судьяхь, то тен. Абрамовь и пред- 
полагаль оставить за админиетращей право апеллящонной инетан- 
ци по двламь этого рода. За оетавлеше семейныхь дЪлъ въ 
вЪдени народнаго суда высказалась и образованная при военномъ 
тубернаторь Сыръ-Дарьинекой области особая комиес1я; она стояла, 
за гокращене сферы дфлтельности народнаго суда до рамокъ 
`русеваго волоетного суда, но вопроеа объ огражденш челов\- 
ческихь правъ туземной жешцины она не коенулаеь. 

Въ окончательной редакщи проекта 1881 года по дБлазь 
брачнымь и семейнымь жалобы сторошь, недовольныхь рфшенемь 
`Народнаго суда, должны были предетавляться Уфздными началь- 
никами въ областныя правления; онф могли постановить ©0б- 
слвенное рьщене о развод и ограждени правъ личности, пре- 
доетавивь сторонамь за опредфлешемь имущественныхь послвдствй 
рьшеши областного правлени обраинатьея къ суду бювь и казевь, 
Такимь направлешемь отихь дфалъ, по мнЪншю составителей про- 
ектя 19531 г., избфгалоеь съ одной стороны допущенное проек- 
томь 1867 г. ведеше дфль брачныхь и семейныхь единолично 


`УБадными начальниками и военными губернаторами, а съ другой— 
ИЕ пустииикь“, а 


О {А ЕЕ 


изогалоеь и проектированное положешемь 1874 года”) раземо- 
трюме подобныхь двлъ въ русекомь судф, который по незна- 
комству съ народными обычаями, служащими основашемь бра- 
ковъ и семейной жизни туземцевъ, быль бы поставленъ въ 
затруднительное положеше. По мнЪнйо составителей проекта, 
1381 г. можно было опасальея, что фрусейй судъ приступить 
къ преждевременной и опаеной ломкЪ народныхь обычаевъ, п, 
пренебрегая народными возрёнями и бытомъ, будеть ‘естественно 
стремитьел примфнять КЪ дфламь туземцевъ русемя поняття и 
законы. Соетавители проекта 1881 г., находя, что въ брачныхь 
н сомейныхь дфлахъ, благодаря обычаямь, возможны рбшеня, 
противныя гуманноети и чуветву справедливоети, предоставляли 
право апеллящонной инетанщи по этимь дфламь областнымь пра- 


влешщямъ, которыя, какъ срелотошя управленя въ областяхь, 
должны были быть болфе знакомы съ туземными обычаями и въ 
еплу этого удобнье могли влить на постепенное ихь приближе- 
ше въ общеруескимь. Такой дфятельноети облаетныхь правлений 
не мало должно было способетвовать и то, что оф должны на- 
ходитьея подъ контролемь и руководетвомь военных губернато- 
ровъ и тлавнаго начальника края. 

Такимь образомь и Степная Комиемя и комие@я тен. Не- 
покойчицкаго и составители проекта 1981 т. высказалиеь за не- 
обходимоеть влаяшя руеской админиетрении на положене туземной 
женщины въ Средней Азш, при чемь вамянше это должны были 
оказывать или увздные начальники и военные тубернаторы, или 
русешя судебныя установлешя, или, наконець, областныя правае- 
мя. Несмотря на такое фразнообразе рьшешй во вевуь этихь 
проектахь можно замфтить одну общую черту, & именно: ве они 
стремились ©ъ одной стороны не ломать вЪками выработанныхь 
обычаевъ, а съ другой— стремились очелов чить эти обычаи идеями 
туманности и справедливости. На самомь дваВ вез эти пред- 


“) Дан праткости я называю провутомь 1874 г. провкть 1873 года, проредакти- 2 
рованный ком, тен. Непокойчицааго, 
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положен пыталиеь примирить непримирихое. Попытка примирить 
непримирихое, особенно рельефно выразилось въ упомянутомь уже 
Уною проект инструкщи увзднымь начальникамь, тдф сказано 
было, что „при рФшенш брачныхь и семейтыхь дфть убздный 
цачальникь должень руководетвоваться народными обычаями и 
совъетью“. 

Нынь дЪИствующее Положеше 12 поля 1886 г.*) оставило 
эту попытку и, принявь начало сохранены иеприкосновенноети 


правовъ и обычаевъ инородцевъ Турь танскаго края, сочло непо- 


| слфдовалольнымь вторгаться въ такую сферу ихъ внутренней жизни, 


которая болфе всего запрогиваеть нравотвенные ихъ интересы. 
Такимь образомь законъ 12 1юня вовее не касается вопроса о 
защит человзчеекихь правъ туземной женщины. Такая же не- 
привосновенноеть народныхь обычаевъ оставлена „Положешемь“ 
1891 г) и въ етепныхь облаетяхь, съ тою только разницею, 
что въ послбднихь вез дбла брачных и семейныя изъяты изъ 


' но подлежащихь обжалованию рышенй третейскихь судовъ, дабы 


тЬмь но препятетвоваль недовольной сторонф отыскивать воз- 
становлеше свонхь празъ по народнымь обычаям, 


Ор. Шкапснй. 


(Продолжеше будетг)- 


Е ЕЕ 


*) Положен. объ управа. Турк. кран (т. Ш Свод. Зак. 1893 г.). 
4*\ Позижри_ объ упплия. стенныхь областей —тамъ-же, 


Нъсколько словъ объ арйекой куль- 
тур$ въ Средней Аз“). 


Насколько мы можемъ прослфдить исторшо Средней Аз, 
осфдлое населеше ея веегда принадлежало къ арекому племени, 
именно къ иранекой трупп арщекихь народовъ. Была-ли’ она 
колыбелью пруЙекаго племени, пли арйщы пришли туда изъ 
какой-нибудь другой страны, этоть вопроеъ до сихъ поръ еще 
остается спорнымь. 

Облаеть, впослдетвш получившая оть арабовь название 
Мавераннагра (т. е. Зарбчья), какъ извфетно, составляла часть 
оенованной Киромь и Даремь персидекой монарх и, посл за- 
воевашя Переш Александромь Великимь, вошла въ воставь треко- 
бактрийскаго государства. Въ греко-бактршекой эпох относятся 
древнЪИшия, до сихь поръ найденныя въ краб, монеты, статуэтки 
ит. п.; едва ли можно надфятьея, что котда-нибудь будуть най- 
дены предметы, относящеся къ еще болфе глубокой древности, 

Въ концё Ш в. до Р. Хр. греко-бактрайекое тосударетво 
было уничтожено напоромь пароянъ и средне-азатекихь кочав- 
никовъ. Наши свёдвня о дальней исторш страны, вплоть 
до арабекаго завоевал, крайне слудны. Изъ китайскихь иеточ- 
никовъ (начиная съ Ув. по Р. Хр.) и изь разеказовъ эусуль- 
манекихъ историковъ о завоевании страны арабами мы знаемъ, 
что Мавераннагрь раздфлялел на множество мелкихь владъний; 


°) Читано пъ открытом сасбдант Туркестан. Крумпа любителей археологи 
3 лю 1896 года, : Ред. 
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но кода и какъ образовалиеь эти владфыя и каыя отношешя 
были между ними, объ этомь наши источники не сообщать намъ 
почти ничего. Мы остаповимея нЪФеколько подробнзе на культур- 
номь состояли страны въ эпоху арабскаго завоевашя; этогь 
` перодъ, исторйя котораго, какъ мы постараемел доказать, иметь 
особенно важное значеше для археолога, до сихъ поръ очень мало 
изел\дованъ. Чаще всего намь придется ссылаться на большую 
петорическую компиляцио Табари (Х в.), изданную въ арабекомь 
` подлинник» етаралиями вфеколькихь орленталистовъ, на „Библотеку 
прабекихь географовь“ (Во еса еостарвонию Ата еотит)— 
верю теографичеекихь сочинени ТХ иХ вв., изданную голланд- 
окимь оронталиетомь де-Гуе, —и на „Иеторю Бухары“ Нершахи 
(Х в.), дошедшую до наеъ въ переидекомь переводь ХИ в. и 
изданную французекимь оренталиетомь Шеферомь въ 1892 г. 
Рукониен сочинешя Нершахи изфются въ Ташкент въ доетаточ- 
` номъ чиелв окземиляровь; появлеше русекаго перевода этого 
сочинены, нуБющато первостепенное значене для истори и т0- 
пографи средневфковой Бухары, было бы крайне желательно. 

Въ эпоху арабекаго завоевани какъ въ Пераш, такъ и въ 
` аршекой Средней Ази первенствующимь сослошемь были такъ 
` называемые Онаканы—елово, означавшее въ то время не молкихь 
креетьянъ-собетвенниковъ, какъ теперь, а поземельную арието- 
кратно. Господство поземельнаго дворянства мы находимь, въ 
извфетный перодь культурной жизни, почти у вебуь арШщевь 
(также у многихь не-арщевь); у пранцевь и у народовъ, нахо- 
дившихея подъь вляшемь иранской культуры, этоть перодь быль 
особенно продолжительнымь; извфетно, что въ Грузи поземельное 
дворянство и теперь сохраняеть такую силу, что даже посл 
крестьянской реформы отношешя помфщиковь къ крестьянамь 
фактически не измвнились. 

Лихканы Мавераннагра отличалиеь оть остальной масвы 
населеня по одеждв'); одинъ изъ знаковъ достоинетва дихкана 


| ') Вевавом, Тег ехрципаН отв гемотции, е4, Че бове, р, 412, 


БОВ 


быль Золотой поясъ), къ которому привбшивалиеь кинжалы”). 
Подобно средневъковымь европейскимь рыцарямь дихканы жили въ 
укр№иленныхь замкахь"); еще въ эпоху Саманидовъ замокь ечи- 
талел принадлежноетью каждаго пометья“). Замки Самаркандекаго 
владбтеля находились къ юго-востоку оть Самарканда, около 
нынЪиняго селешя Джума-базаръ, и существовали еще въ Х в. *); 
въ городв Бинкеть (нынв Ташкенуь) были ворота, называвийися 
„воротами замка дихкана“‘). Въ военное время мЪетная знать, 
вмфетв съ сыновьями тюркскихь хановь и бековъ, составляла 
аристократическую конницу”). 

Сильной монархической власти, которая бы сдерживала про- 
изволь аристократовъ, въ Мавераннагрь не было. Вопреки ело- 
вамъ нфкоторыхь перендекихь историковъ, власть Саееанидовъ, 
возетановившихъ персидекую монарх!ю, никогда не простиралаеь, 
на Мавераннагрь*); что касается мЪфетныхь владЪтелей, то они 
были только первыми дворянами; подобно своимъ подданнымь, 
они называлиеь дихканами и вообще болБе напоминають древне- 
треческихь базилевеовъ, чфуь азалекихь деспотовъ. О владфтелв 
Бухары, нозившемь титулъь бутарв-худита (т. е. „господина Бу- 
хары“), Нершахи товорить въ слфдующихь выраженяхь: „Среди 
нихь (дворянъ) быль знатный дихканъ, котораго называли бухаръ- 
худатомъ, такъ какъ онъ проиеходиль изъ древняго дихканекаго 
рода, владЪль большею частью поземельной собетвенноети и боль- 
шинетво народа состояло изъ его крфпосткыхь и служителей“ °). 


!) Табай Апомез Ц, 1441. 

%) Табай Ц, 1693. 

3) Тара Ц, 1522. 

4) ВЫ. @еорт. АтаЪ. П, 345. 

8) ВЫ. Сеорт. АхвЪ. 1, 321 в Ш, 219; опредваеше мЬстности иринадлежить 
Томвшеву (Тошазенек, Сепегмазаизсне Эаен, 1, Зои ата, р. 81), 

8) ВЫ. Сеобт. АзаЬ. П, 387. 

7) Тавам П, 1243, 1247. 

8) МЧеке, безсшеве Чег Регзег ций Агаек, Твуфеь 1879, р. 159. 

3) МегсвакВу 6. 
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Дихканами называли даже самыхь еильныхь мфетныхь владфтелей, 
царей самаркандекаго') к ферганекаго*), Размёры отдёльныхь 
владьни большею частью были очень невелики; такъ, въ долин® 
Заряфшана мы находимь цвлый рядь подобныхь „государствь“ *). 
Иногда подъ властью одного царя объединялись боле обширныя 
облаети, какъ Фергана, Согдь (Самаркандь и окрестности) и 
Шалгь (Ташкенть и долина Чирчика); но какъ непрочна была 
власть отихь царей, видно изь того, что въ каждой изъ трехь 
названиыхь областей быль перодь, когда царя не было совефмъ 
и вел власть находилась въ рукахь аристокрали“). 

Щихканамь принадлежала поземельнал собственность не только 
вЪ селешихь, но и въ городахь; такъ въ Бухарь одному дихкану 
принадлежала цфлая улица“). Даже такъ называемыя „мертвыя 
земли“, составаявийя въ еосфдней Перен общественную собетвен- 
ность"), въ Мавераннагрв находились въ рукахьъ частныхь лицъ; 
еще Саманидь Иемаиль (1 907 г.) купиль у частнаго лица за 
10,000 диргемовъ”) пустошь, покрытую троетникомъ*). 

На ряду съ родовой аристокрамей въ Средней Азш была 
и денежная. Арабеме историки называють купцовъ рядомь съ 
царями, т, е. главными дихканами; своимъ богалетвомь эти купцы 
были обязаны плавныяъ образомь торговлё еъ Китаемъ°). Одинъ 
изъ главныхь торговыхь пунктовъ быль городь Пейкендь въ бу- 
харекой области, „тородь купцовь“, какъь навываеть его Табари!°); 


] 1) АБи Нави а4-Оламен, ро бН& рог Ува битказа, Ге4е 1888, р. 330. 
3) Запиствовано пзъ перендекаго сочинена Х в., открытаго въ Бухарв А. Г. 
| Тумансивмь, 4; 23. 
3) 0 них см. Тошазенек, Зох@апа 

4) 0 Самарнандв— МегеваКВу 39; о Шашв и Фергань — Нзоцец-ТЬзапе, Мёшо- 
`гез ваг |ез сопгбез оссЧепёщез, а. раг М. Эалиав ЛШеп, 1, 16—17. 

8) МегсваКВу 53. 
] 6) Ни южномь поберожьь Касп?Искаго моря попытка завладёть такими землями 
`въ пользу частнаго апца даше вызвааа народное возеташе, см. Тара Ш, 1524, 

7) Диргехь приблюзительно соотвЪтствоваль франлу. 

3) МегеваКВу 26—27. 

У) Тары ИП, 1444—1445. 

18) Таба П, 1186. 


жители Пейкенда, по еловамь Нершахи, вели не только торговлю 
съ Китаемь, но и морскую торговлю’), вБроятно @ъ прикаеший- 
свихи областями. Развалины Пейкенда, какъ извфетно, гущеет- 
вуюгь п теперь (къ юто-заладу оть Бухары); городь быль на 
короткое время возетановлень вь ХИ в.*), но уже въ половин 
Того-же столь опять лежаль въ развалинахь“). 

Завладьвь окончательно Бухарой въ 710 г.'), арабеки 
полководещь КутеНба потребоваль оть жителей, чтобы они уету- 
пили арабамь половину домовь и участковь земли. Н®которые 
богатые бухарцы предпочли совефмь отказаться отъ евоей движи- 
мой и недьижимой соботвенноети, находившейся въ чертв города, 


и удалиться въ предмветье, тдз они выегроили для себя 700 
замков. Шо замвчаншю Нершахи, удалявицеся были не дихканами, 
& богатыми купцам инозелнаго пронехождены. Рядомь съ зам- 
ками купцы выстроили дома дая своихь елугь и приверженцевь 
и развели сады; образовалея новый тородъ, не уступившиЕ по 
величин старому и даже превоеходивиий его численностью на- 
селешя. Въ новомь городь нашли’ себ убфжище арШекая нащо- 
нальноеть и ‘релишя Зороастра; еще изекольво вковь спустя, 
мего продолжало носить название „замка маговь“ (кошик-и-мугант); 
здбеь были храмы огнепоклонниковь; арабовь въ чиель жителей 
новаго города не было совебмь. РазууБотея, @ъ развимемь му- 
сульманекато фанатизма и это послёднее уббжшще старой рели- 
Ши должно было подвергнуться разрушен. Въ одну изь пят- 
ниць толпа мусульмань собралась у воротъ замковъ, настоятель- 
но требуя, чтобы владфльцы ихъ пошли въ мечеть; онф стали 
бросать, въ толну камнями; мусульмане пошли на приетупь и вы- 
ломали двери замковъ. Постененно замки пришли въ разрушене; 
изъ ТО-ти замковъ въ Х в. оставалоеь только два, нли три. Вы- 
ломанныя двери были употреблены въ двло при постройкЪ мече- 


1) МегсваКЪу 16. 
3) МегеваКВу 17. 


&) Словарь Самъани, рукоп. Азатокнго Музея Академ наукь 543а, д. 70. 
А) Табы п, 1930, 
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ти ма каждой двери владфлець замка дфлалть изображение своего 
идола (вЪрояжно духа-погровителя своего род); мусульмане у этих 
фитурь выскоблили лица, а остальное оставили; одна ИЗЪ ЭТИХЬ 
дверей существовала еще въ ХИ в.'). Приведенный разеказъ 
Нершахи показываеть, что богатые купцы, хотя и ие называлиеь 
дихканами, по своему положено мало отличалиеь оть родовой 
аристокрами и, подобно ей, владфли недвижимой собетвенноетью. 

Зороаетризмь не быль релимей веЪхь ередне-азатекихь 
арщевь до мусульманекаго нашеетья; въ другомь мЪетв*) мы 
привели извес о распространеши въ Мавераннагрв буддизма, 
дудлиетическихь вЪроучешй и хрисманетва; но какь приведен- 
ный разеказь, такь и друши изьбельг указывають На то, что КЪ 
послвдовалелямь Зороаетра принадлежали арметокрагы и богатый 
власеъ народа. Еще ДО СИХЪ поръ туземцы приписывают значи- 


тельную часть древнихъ МОРИЛЬНыХЪ, кургановъ мугамъ, т. в. ма- 
гамь, отнепоклонникамь (у мусульмать веегда му, съ праткизь 
9). Несколько такихь куртановь уже раекопаны; въ пихь, как 
известно, были найдены небольше гробы съ когтями» небольшая 
величина гробовъ показываеть, что въ нихь могли быть положены 
только кости трупа, отдфленныя оть мяса; коети не обожжены. 
Обычай ерфзывать мясо ъ костей трупа ‘амь по себ кажется 
невъроятнымь, но существоваше его подтверадаетея свидфтель- 
ствомь Табари. Въ 739 г. тогдашнй: бухаръ-худать быль убить 
двумя враждебными ему дихканами; разсказавь, объ этомь событш, 
иеторикъ прибавляеть: „оть его ла отдёлили мясо, а кости его 
отвезли въ Бухару“). 

Первые походы арабовь за Аму-Ларью носили Характеръ 
грабительскихь набъговь: только въ начазв УПТ в. намфетникь 
халифа Кутейба (705—715 ги.) положнаь начало болфе прочному 
покорению страны, помфетивь арабеке гарнизоны въ нЪкоторыхь. 


1) МегсВаКВу 29, 47—45, 62, 

$) Статьи ‹0 христанств® въ Туркествий» , вь Заи. Вост. Птд. Арх. Общ. т. 
УШ, стр. 5—6, 93—10. 

3) Табыя Ц, 1694. 


О 


укрфиленныхь пунктахь, между прочихь въ Бухарв п Самаркандь О 
Но даже въ этихь городахь еще долго продолжали существовать 
туземныя динаеми; арабеме начальники заботились только объ 
исправномь поступлени податей, Желая извлечь выгоду изъ 
междоуео@И среди мфетныхь владфтелей, арабы въ Средней Ази 
не примнили закона, по которому празо ноеить оружие принад- 
лежить исключительно мусульманамь. Въ походь Кутейбы на 
Самаркандь принимали учасше бухарцы, въ походё на Шашиь и 
Фергану, кромв бухарцевь, еще жители Кеша (ПШТахрисябеа), Не- 
софа (Карши) и Харезма”). Подобный союзъ однако не могъ быть 
прочным, и въ борьбЪ арабов съ прежними верховными вла- 
дыками страны, тюркекими ханами, мБетные жители большею 
частью принимали сторону послднихь, Очевидно, зависимость отъ 
кочевыхь владфтелей, довольствовавшихея уплатой дани, была 
для нихъ менфе тяжела, чЪмь тосподетво арабекихь намфетниковъ 
и ихь подчиненныхь, заботившихея иеключительно о томь, чтобы 
изъ своего временнаго пребывая въ странф извлечь какъ мож- 
но больше матемальныхь выгодь, 

Прочное покореше болфе отдаленныхь областей Маверан- 
награ произошло только въ эпоху династи Аббасидовъ, смЪнив- 
шей въ половин8 УПТ в. динаетю Омайядовь. Послднимь круп- 
нымьъ военнымь предиритемь арабовь, о которомъ до насъ дошло 
извфсте, быль походь на Осрушну— облаеть, простиравпуюся 
оть Джизака почти до Ходженда—въ 207 г. гиджры (322— 
23 г.г. по Р. Хр.°). На сЪверо-востокв арабы доходили до 
Таласа, гдВ въ 751 г. разбили китайское войско“), но потомь 
отказалиеь не только оть долины Таласа, но и оть Исфиджаба 
(Чимкенть и окрестности); въ степи Калась, отдвлявшен область 
Исфиджабъ оть Шаша, арабы выстроили стну для защиты отъ 
набфговъ кочевниковъ; стЪны проетиралиеь оть Сыръ-Ларьи до 


*) 0 Бухарв см. выше, о Свмарнандв— Таба №, 1252, 
3) Таба П, 1644, 1656. 

3) Вешавом 430—431. Табым Ш, 1066. 

1) Ло-щ-А Я Сголисов е4 ТогпЪеки У, 344, 
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торъ Сайлыкь'). Во время моего пребывашя въ краб инф гово- 
`рили, что оетатки этой стфны существують и теперь, но про- 
вфрить этоть разеказь инф не удалось; можеть быть кто-нибудь 
изъ привутетвующихь раеполагавеь болве подробными овЪднтями 
объ этомъ, 

Въ эпоху Аббаендовь”) мусульманемИ государственный строй 
началь принимать тоть характерь, который онф въ общихь чер- 
тахь сохраняеть до наетоящаго времени. Аббаснды не были, маль 
ИХЬ предшественники, ВОДАМИ арабекаго народа; въ шитекомъ 
движенш, которому они были обязаны престоломь, принимали дЪя- 
тельное учамме переидеюмя элементы. Опиратьея исключительно 
на персовь они тоже не могли; сами Аббаенды были арабекаго 
пронехождены, и среди ихь приверженцевь было значительное 
число арабов. Задача аббасидекой политики заключалась въ томъ, 
чтобы привлечь на свою сторону умренные элементы объихь 
наши и ©ъ ихь помощью подавить какъ возетавя арабовь, не 
желавшихь признать равноправноеть покоренныхь народовь, так 
п аити-мусульманейи двыжещя арШекаго населени, во имя на- 
родныхь вЪрованш. Другими словами; было необходимо воздать 
прочный гоеударетвенный строй, въ неприкосновенноети котораго 
были бы заинтересованы ве сторонники порядка и спокойетыя 
безъ разлишя нашональноети. 

Стройная государственная система сассанидевой Переш съ 
самаго начала казалась арабамь образцовой. Уже ири первыхь 
халифахь арабы занметвовали оть персовъ начала финанеовато 
управлены; въ эпоху Аббаендовь арабы, по мБрь усложнешя 
задачь админиетращи, мало-по-малу принимають всю сложную 
систему персидокой бюрокралии, во плавь которой стояль везиръ, 
решавиши вов текущя дла. Степень покорноети народа евоимь 


1) Вы. @еоят. Агаь. П, 388. Вь соотьтетвующемь мет®, бадаъ горь, в тё- 
перь находитен свленте Сайлыкь; поэтому я приниаь чтеше Сайлыкг вм. Саблыкв, 
пак у де-Гуе; по свойствам прабекой азбуни возможно то п другое. 

2) Дваыиийиее таавнымь образомь по «Исторш всаама» А. Мюалера (А. Мег 
ег Таш па Могиеп-ца@ АБец аи, Велл 1885, В. 1 рр» 464 4.) 


а 

бюрократическимь празителямь находилась, конечно, въ тфеной 
завиенмости оть его уважешя къ монарху, оть имени котораго 
ДВЙствовали чиновники; итакъ бюрокраля была заинтересована 
въ сохранеши неограниченной власти монарха, на которой осно- 
вывалось ея собственное значене. МенЪе скоро, но также безо- 
шибочно, арабы признали значене другого консервативнато фак- 
тора— тосударетвенной релими, духовенетво которой емотрёло бы 
на евфтекихь правителей, какъ на защитниковь вфры и карателей 
всякой вреси, веякаго возмущешя противъ духовнаго авторитета. 
Такой релимей могь быть только иеламь, и со времени халифа 
Мутеваккиля (847—861 г.г.) Аббаенды являютел ревноетными 
защитниками новой религиг, Разумфетел, такое покровительетво ока- 
зывалось духовенству только подь условемь безусловнаго повино- 
вешя свЪтекой власти; изречеше корана: - Повинуйтесь Боту, 
повинуйтееь пророку И ваАШИМЬ правителямь“, поетоянно повто- 
ряетея въ послазйяхь султановь къ шейхамь и имамамь. 

При веемь еходельб въ государетвеннымь етроель сассанил- 
свой Переш халифать р№зко отличалея оть монархи Саеванидовь 
отеутетемь нащональной основы. Саесаниды были не только олице- 
творещемь той власти, отъ имени которой дВИствовали чиновники, 
не только защитниками государственной религит, но прежде всего 
главами и предегавителями перспдекой нащи; при везхь своихь 
своевольныхь стремлешихь перендеме аристократы не могли не 
видфть въ нихь своиуь природныхь, наелвдетвенныхь сюзереновъ. 
Подитика, Дббаендовь елинвомъ ясно преслдовала, исключительно 
династичееые интересы; оттого они не могли, подобно Саееани- 
дамь, опиральея на нащональную военную силу, не всегда могли 
также взывать къ релимозному чувству евоихь подданныхь; имь 
было необходимо создать войско, преданное исключительно 060б% 
властителя. Отеюда воЗнивла гвардия изь иноземныхь, главнымЪъ 
образомь тюркекихь рабовъ, впервые введенная въ обширныхь 
размврахь халифомь Мутаенмомь (847—361 гг.) и получившая 
широкое развит также въ воеточно-мусульмансвихь государелвахь, 
образовавшихея посль распадешя халифата, Идеаломь мусульман- 
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скихъ деепотовъ было раздфлене всего народа на твардю (2а- 
щама) и подданныхь (решета, отеюда. райя). Гвардия составляла 
военную силу и сражалась по приказанию монарха противь его 
враговъ; было полезно, чтобы гварщя состояла изъ предетавите- 
лей различныхь нащональноетей; иначе отдфльные отряды твар- 
| Ш могли соединиться между гобой противъ монарха"). Дло под- 
` данныхь—плалить налоги, каше будуть назначены правительст- 
вохъ; оружщемъ подданные не должны владфть, не должны даже 
сопротивляться иноземному нашествию; для защиты огь поелвд- 
| няго царь своевременно пошлеть войско, & пока имъ лучше поко- 
`риться боле сильному и оэтимь спасти себя оть разорекя; иначе 
врагь вое отниметь у нихь; имь не изъ чего будеть платить 
’ подати, и царь лишитея чаети необходимыхь ему доходовъ“). 
Проведеше этой системы, или по крайней мЪр основныхь 
начать ел, въ Средней Азш было двломь Саманидовъ, правителей 
знатнаго рода арИекаго происхождения, которымь уже въ начал 
ТХ в. хмлифь Мамунь предоетавиль управлеше Мавераннагромь, 
сначала въ зависимости отз хораванскихь намфетниковъ, и только 
въ 575 г. Саманиды получили инвеституру непоередственно оть 
халифа‘); зависимоеть отъ поелфдняго, при полномь упадк® вла- 
сти Аббасидовь, была только номинальною. 
Ч Ислажь къ этому времени сдфлаль значительные успёхи въ 
МавераннагрЪ; уже въ началь ТХ в. въ Бухарз были выдающе- 
`ся мусульманоме ученые“). Во второй половин® ТХ в. автори- 
теть факиха Абу-Абдаллаха быль такъ воликъ, что Иемаиль, при- 
званный въ Бухару въ 874 т., обтавнль вслыя опасеня, когда 
`въ Кермине его ветрфтиль Абу-Абдаллахь: „Онь поняль, что 
`если Абу-Абдаллахь что-нибудь дфлаеть, то жители города не въ 
состояли отмфнить это“ °), 


*) ЗавзенташёВ, (таб Фе попуегоетепе, раг 1е еж Маш ош МошК, 
угА@ раг СВаШез Эевегег, Рамз 1893, р. 135; вь персидекомь текот® стр. 99. 

3) Тве Тат \--Ваав, ед. МоЛеу, Сйсийа 1862, р. 688. 

3) Табы? Ш, 1880. 

+) МегеваКВу 54—56. 

5) МегсвакВу 77—78. 


Исмаилу съ самаго начала пришлоеь вотупить въ борьбу 
©ъ бухаръ-худатомь, дихканами и купцами. Опасалеь ихь вияня 
на народь, Иемаиль отправил бухаръ-худата, знатнЫйнихь вель- 
зожь и одного изъ богатыхь купцовъ послами къ своему брату 
Наеру въ Самарканд; поелфлняго онъ тайно проеиль задержать 
поеловъ. Отсутетыемь ихъ Исханть воепользовалея для того, что- 
бы упрочить свое положене въ город®; это удалось ему въ та- 
Кой степени, что скоро онъ могь позволить опальнымь вернуться 
на родину‘). Повидимому народь отнесея совебуь безучастно къ 
тому, что Мемаиль потомь совебмь отуниль власть бухаръ-худа- 
та, отнять у него его недвижимую собетвенноеть и вето этого 
назначить ему пенсно въ 20000 диртемовь (такой сумм рав- 
нлаея доходь избы бухарь-худата“). Принадлежавшая древней 
динаети деревия Варахша, или Фарахша, со старымь дворцом 
бухаръ-худатовь, находилаеь на разетояни 1-го дня пути отъ 
Бухары по дорог въ Харезиь*). Иеманаь предложиль жителямь 
деревни передфлаль дворець въ мечеть и брать на себя вев пз- 
держки, но ветрётиль рЪшительный отказъ). 

Въ эпоху Саманидовь уже получили полное развите какъ 
бюрократическая система управлении”), такь и придворная твар- 
дл, состоявшая изъ тюркекихь рабов). Сравнительно съ {ео- 
дальтыми порядками проевфщенный деепотизхь Саманидовъ, по- 
кровителей наукъ и искусствь”), несомнфино быль шагомь вие- 
редь; къ тому же борьба съ феодалами, велбдетв!е благоразумной 
Политики саманидекаго правительства, не принимала особенно рёз- 
Като характера. Путель покупки Исмаить пруобрвль значительную 
Часть поземельной собственноети въ Бухарв и окреетностяхь*), 


*) Мегсвакву 80. 

*) МегсваКВу 10. 

3) 0 мфстопозомени Форахша см. ВИ. Сеор, Ага. 1, 338. 

\) МексваКЬу 15—16, 

5) Переннеене бухарскихь дивановь (канцелир!) см, Мегс\аК Ву 34. 
б) Базвентаитён, гаа. р. 139, еже р. 95, 

7) МИШег, Оег Таш, П, 46—47. 

') МеговакВу 13—14, 96—97, 
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вфроятно также п въ другихь мфетахь. Жители торгово-промыш- 


леннаго мфетечка Аскиджкеть, верелахь въ 25-ти оть Бухары 


по дорог въ Самаркандъ'), при водить Исманла выкупили 
землю у владфльцевъ, заплативъ поелфднимь 170,000 диргемовъ*). 
Вброятно этогь случай не быль одинетвенныхь, и выкупъ земли 
У владфльцевь произошель также въ другихь тородахь и про- 
мышленныхь селешяхъ. 

Подъь властью особыхь мБетныхь динаети, при чието вн ш- 


` ней зависимости отъ центральнато правительства, въ эпоху Сама- 
' НИДОоВЪ оставалиеь: восточная часть нынфиняго Бухарекаго хан- 


ства (области Хутталь и Сагыбанъ), Харезиь и тюркское вла- 


` двше въ_Иефил джабЪ'). Кром того, въ овобыхь усломяхъ на- 


ходилаеь облаеть Илакъ, т. е. долина Ангрена. Въ город Тун- 
ког, столиц этой области, жилъ, по выражено арабекаго гео- 


графа’), „сильный дихканъ“, пользовавнийся даже правомъ че- 
| 


канить монету. Изь вефхь городовъ Мавераниагра, кромв Бухары 
и Самарканда, монетный дворъ быль только въ Тункетв”); 
наеь дошли нёкоторыя монеты илакекаго дихкана, чеканенныя 
въ начал ХТ в.'). Городь Тункеть находилел на берегу Ан- 
грена, повидимому, нфеколько восточнёе нынфшняго тракта изъ 
Ташкента въ Ходжендъ”). 

Вообще въ северных области Мавераннагра, подчинивиияся 
арабамь только въ ТХ в., арабеые олементы почти еовсмь не 
проникли, и ‘существенныя черты арШекой культуры сохранялись 


1) 0 местоположении —Таси5 Сеортарывенев УУбгфегасВ, пегаазк. уот Еег4. 
УУаиенгаа, Ш, 106. 

3) МегсваКАу 11—12. 

3) ВЫ. беох. АгаЪ. Ш, 275 (‹ваадвтель Иефидиаба» ), 337, 340. Рувон. 


' Туманснаго 2. 23. 


&) ВЫ. ео. АгаЪ. ПЕ, 377. 

5) ВЫ. бед. Ата. Т, 333. 

5) М@довез Азабиез 665 ди ВыПебо 4е РАса@6пие Порёгице 4ез Зе1епсез, 
+, УШ, р. 115. 

7) Среди городовь, распозоженныхь къ западу оть изахской дороти (проходившей 
черезь Тункеть) между прочимъ упоминается Бискеть (Биекендъ, Пскендъ), см. ВЫ. 
беов. Ага. Г, 345, 


дольше. Къ такимь областямь принадлежала и Оерушна’). По 
словамьъ одного писателя ТХ в., во вефхъ городахь Хорасана (въ 
обширномь емысль, со включешемь Мавераннагра) были арабеке 
переселенцы, кромв Оерушны; жители этой облаети не позволяли 
араблиь селиться у нихь; наконець одинъ арабъ поселился въ 
Осрушн® и тамь взяль себф жену“). Изслфдоваше древностей этой 
области, менфе всего затронутой арабскими элементами, вБроятно 
доставило бы намъ драгоцфнныя евфдфня объ арйекой культур® 
Туркестана, Метоположен!е столицы Оерушны, которую арабы на- 
зывають Бунджикетомь (Пенджикетомь) опредфляется слёдующими 
словами арабскихь географовъ: „Оть Сабата (Савата) дуть 2 
фарсаха”) по равнин и потомь 5 фарсаховъ вверхъ по рок, 
текущей ОТЪ города; по 00% стороны дороги находлтея горы, 
покрытыя селешями“ *). Судя по этому описанио, очень вфроятно, 
что остатками столицы Осрушны слфдуеть признать интересныя 
развалины около селешя Шахристанъ, веретахь въ 25-ти къ юго- 
западу оть Ура-Тюбе. Во время моего пребывашя въ крав мнЪ, 
при любезномь содфйстми мфетнаго участковаго пристава, г-на 
(Степанова, удалось осмотреть эти развалины; мы нашли тамъ 
ифеколько монеть, которыя потом оказались принадлежащими къ 
времени Иемаила, и другихь предиетовь, между прочимь слек- 
линный собудь еъ изображешемь птиць, вфроятно до-мусульман- 
екато происхождения (сосудъ быль пробрытень мировымь судьей 
тг-номь Норманом»). Болфе подробное изслфдозаше , Шахристана 
было бы крайне желательно. 

Мы не можемь здфеь остановиться на другихь проявленяхь 
борьбы древней арекой культуры страны съ исламомь, между 
прочимь на народныхь релимозныхь движещяхь, въ которыхь 
принимало учаете главным обравомь сельское населен! класеъ, 
вездь и веегда нанболфе стойко сохраняющий свои релипозныя 


*) 0бь этой области см. выше. 

3) ВЫ. Сеодг. АтаЪ. УП, 294. 
3) Фарвахь —=6—7 вероть. 

4) ВЫ. беодг. АтаЪ. УТ, 91, 159. 
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збровашм. Горожане легче примирилиеь ©еъ исламомь и состав- 
ляли тоть конеервативный эломенть, на который могло бы ®_ 
ратьел правительство; но въ борьбф съ внфшними врагами эт 
торгово-проиьишленный клаесъ, не имбвшй ору, быль совер- 
шенно безсилень. Военную силу въ государств Саманидовь со- 
ставляли, какъ было указано, дихнаны ‘и тюркекая твардая; пер- 
вые не могли забыть евоихь сларыхь ‘вольностей, вторые, как 
вез преторанцы, стремились захватить власть въ свои руки и 
по своему усмотрьнию замфщать выения государотвенныя должно- 
ти и даже престоль. Когда въ концв Х в. Мавераннагрь под- 
вертея тюркекому налеетвию, которое ‘навеегда положило конець 
преобладаню арекаго элемента въ странфь, мы видимь на ето- 
ронз тюрковъ не только ихь соплеменников, предводителей 
саманидекой твардш, но и дихкановь'), бо стороны послёднихь 
это, конечно, было крупной ошибкой. Раздвлеше страны на н%- 
сколько удбловь, фактически незавибимыхь одинъ оть другого, 
и пеизбжный при такомь поридьВ смуты, грабежи и поборы 
способетвовали совершенному обезцёнешю поземельной еобетвен- 
ноети*) и совершенному упадку соелошя дихкановь. Въ начал 
ХТ в. дихканы Мавераннагра еще составляли особый отрядь въ 
войск тюркекихь хановъ“); но поелв двухь вфковъ тюркекаго 
господства, въ начал ХТ в., во время монгольекаго нашествя, 
дихканы уже не играли никакой роли, и вамое слово „дихканъ“ 
употребляется только въ слысль „крестьянинъ“. 


‚ В. Бартольдъ. 


+ 


*) По выражению поторика Утби (рупоп. Аз. Муз. 510, л. 30), тюркекаго владЪ- 
теля Ботра-хана между прочимь призвали ‹ифхоторые изъ дихнановь, люди, которымь 
паскучиаи дни династии Саманидовь п которые жаждали перехфит». 

3) Мегсвакиу 30. 

3) МЫ, Рухоп. Аз. Муз. 510, 1. 99, 


ЗСРКАНВ-АМАТСКЙ пастиикь*. т: з 


Рура гребня Потыля на Ки. Дарьь 
въ маЪ мЬсяць 1878 г. 


и друпя воспоминания о Хивинсной экспедищи*). 


11-го мая 1873 г. дЪйетвовавийя противь Хивы войска Турке- 
станскаго отряда, посль неимовфрныхь трудовъ и лишен при по- 
ходВ въ мучительную жару, по тлубокимь пескамь и безводному 
пространству, гоня предъь с0бою неприятеля, доетигли наконец 
р. Аму-Дарьи, 

Невозможно выразить словами то чуветво, какое испыталъ, 
конечно, каждый въ отрядф, когда съ одного изъ песчаных 
холмов, не доходя версть восьми, увидали мы озеро Сардаба- 
куль (заливъ изъ Аму-Дарьи), а за нимь блестящую полосу и 
самой рЬки, Чтобы понять это чувство, нужно, подобно намъ, 
Погулять ПО „какамь“ да „кудукажь“ **), тдь при палящихь ду- 
чахь солнца, по раекаленнымь пескамь и песчанымь барханамь, 
т. в. во время наибольшей траты тфлесной влаги чрезь испа- 
реше, воду, большею частью солонцевалую, инова. п горьковатую, 
& на Алты-кудукВ вдобавокь до поельдней степени мутную, раз- 


*) Статья эта печатаетея, безь измфнешя, въ томь видь, какь была написана 
чрезъ иЪекольно м®сяцевъ по возвращен изъ Хивинсной экспедищи, подь свфиимъ 
ещё впечатаьШемь всего вадвинаго п саышаннаго. 46%, 

*") «Кажъ» —душа весенней воды, еще не мепарившейся п не веосавшейся 
почвоЮ; «кудукъ» — кододець, 
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| давали по мЪркв и по очереди. Нужно самому испытать  удо= 
} вольете чуть не „Христа ради“ выпросить стакан такой воды 
` или Чаю взаймы, до возможноети возвратить о получении, когда 
дойдеть очередь; нужно, несмотря на вез усижя, которыя пред- 
принимались, чтобы доставить войскамь ‘воду ВЪ достаточномь 
количеств, испытать хотя’ и пебольния, ‘но вее-же муки’ отъ 
жажды; нужно, наконець, исчыталь ту нравственную пытку, ко- 
торая происходила оть неизвфетноети-—великъ-ли предетоитв намъ 
переходь по безводному проетранетву, тавъ какъ разспросныя объ 
этомь свфдьшя были чрезвычайно противорзчивы ‘и разстояне 
оть колодцевъ Алты-кудукъ до озера Сардаба-куль опредфлялось 
оть 65 до 100 и болве вереть; нужно наконець представить 
е0бЪ, что веЪуь было извфетно, что ‘ели проетранство это болфе 
70-ти версть, то переходъ его будеть не только крайне мучи- 
теленъ, но даже едва ли и возможень, ибо запасъ воды почти 
истощилея още на послфднемь безводномь предъ Аму-Дарьею но- 
члегв. Надо все это испытать лично, или живо себЪ представить; 
и тогда только будеть понятно то чуветво, то, можно еказать, воетор- 
женное состояще, которое ощутили мы, увидавши вдали не’ „ку- 
дукъ“, не „какъ“, а озеро и рЪку, т.е. ТБ именно предметы, 
которые и были въ то время въ самыхъ вожделфнийпихь. по- 
мышленшяхь у каждаго въ отрядЪ. Да! эмо одно изъ такихъ 
чуветвъ, которое и на самые крьлые нервы дфИствуеть такъ, что 
навеегда остается потомь въ памяти. 

Хивинекая окенедищи 1873 г. представила вполнф 0ся- 
зательные примры того, каковы бываютъ муки и результаты 
жажды, лошедшей до крайности. Вотъ что, напримврь, вынесли’ 
кавказемя войска мантьшлакекаго отряда. Тамъ не одиночные 
только люди падали, какъ случалось у наеъ, падали цлыя роты 
въ изнеможены и мукахъ оть жажды. Съ ввалившимися глазами 
и щеками, еъ высохшими, почернфвшими губами и языками, съ 
упадкомь пульса и температуры тфла, люди, въ тяжкихь мучешияхь, 
теряли сознане, разрывали руками песокъ, стараясь въ него за- 
рытьел; ‘ловомь были, что называется, на водосокъ оть смерти, 


ай 


Этимь бы и закончилось такое положене, если бы превосходная 
кавалемя отряда, и безъ того изнуренная походомъ, проскакавъ 
версть 15 до’ колодцевъ, не привезла олтуда воды въ турсукахь 
(кожанные фики, называемые также и бурдюками). Извфотно 
также, что другой кавкавеИ отрядъ-—краеноводекИ, перенеся 
еще большя мучешя и вотрётивь, наконець, неодолимыя пре- 
пятствя, долженъ быль вернуться назад, 

Мы, туркеетанцы, въ свою очередь, тоже бывали, какь и 
выше иною объяснено, въ весьма трудныхь и тяжелыхь положе- 
нихь; бывали иунаеъ ецены, подобныя только что описанным, 
хотя и въ меньшемь размёрь. Такъ, напримвръ, роть саперь и 
двф роты 1-го етрфаковаго баталона, высланныя съ Хала-ата 
впередь на колодцы Адамъ-крылганъ, шли послфдня три версты 
чуть не два часа, потому что солдаты, въ мукахъ оть жажды и 
жары; безирестанно садились и ложились отдыхаль. Здфеь, какъ 
и въ кавказекомь отрядф, офицеры, раздавая свопхь лошадей 
нанболье ослабъашимь и идя передь ротами иЪшкомъ, подавали 
собою примфръ нижнимъ чинам, поддерживали ихъ бодроеть. 

Нть также сомифнйя, что на колодцахь Алты-кудуюь мы 
испытали бы и еще горшую участь, если бы, во-время, по мысли 
начальника, штаба генераль-миуора Троцкаго, почти вся кавалеря 
отряда, офицеревыя лошади, а также часть иъхоты и вс% верблю- 
ды не были возвращены съ нашей стоянки у колодцевъ Алты- 
кудукъ на колодцы Адамъ-прылганъ, гдё вода была въ ивобилш*), 


*) Миф приводичось слышать, что мысль возвратить на колодцы 'Адамъ-врыл- 
тань часть отрида, п также вевхь вербаюдовь п ночти вебхь зошадей, припасываетен 
не тенервлу Троцкому, а нёекодькимь другомь чицамъ. Я не нывль возможности про- 
врать этихь поназан!И, а потому и оставаяю этоть вопроеь открытымь, дфзан зишь 
‹адующую оговорку: в®ть ничего мудренаго, что такан мысль мокаа придти н®еноль- 
химъ лицамъ одновременно; я же дачно пн отв мого, кромф генерала Троциаго о такожъ 
предпозожени не сзыхаль, в послВ того я аично же слышать, какь на собранном 
при позодцахь Азты-кудукь военнохь совЪть, командующий войсками, носа подробнаго 
изложения совёту того полошеня, въ какомь находпаен отрядь, продолжаль: ‹Началь- 
инкь полевого штаба (31; е. зенералв Троцкий) предаагаеть слвдующую м%ру», п при 
этомь быда выс извфотная уже намъ мысль, приведенная тотчаеь же въ вепол- 
неше. Посафднее упавываемыхь мною обстоятельствь припомнить, помечно, вс 
т\ шва, моторыв, хакъ в я, бызп приглашены на этоть сонфть, 
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Этимь только и доетиглаеь для нае, оставшихся на Алты-кудук®, 
возможноеть, хотя подчаеь и „Хриета-ради“, наполнять желудки 
наапи необходимою влагою; кромв того съ Адамъ-крылгана при- 
везена была въ боченкахъь и турсукахъь вода на походъ нашь 
оть Алты-кудука до Аму-Дарьи. 

Хивинская оэкопедищя составить одну изъ лучшихь главъ 
въ истори войнь Росси и нЪть сомнёвя, что величайштимь под- 
витомь этой экспедищи истормя признаеть переходь безводныхь 
промтранетвъ войсками туркестанекаго и мантьилакокаго отрядовъ, 
переходь, которымъ въ правф гордиться каждый учаетникъ въ немъ, 
оть командующаго войсками до послёдняго солдата. Въ правЪ пото- 
му, во-первых, что только при той осмотрительности, при той обду- 
манноети каждаго шага, еъ какими былъ двигаемъ туркеетанснй от- 
рядъ (мы, какъ очевидцы, только можемъ заявлять подобное свЪдф- 
ще объ одномь этомь отряд) и можно было совершить этоть трудный 
походь, а во-вторыхь и потому что, еъ сознашемь долга и чести, 
каждый безропотно выносиль опизанныя выше лищеншя и муки. 
Были, правда, толки и разсуждемя, что такимъ-то и такимъ-то 
путемь было-бы идти лучше, но это далеко не ропоть. Напро- 
тивъ (амые ярые приверженцы убФжденя о превосходетвв дру- 
тихь путей (прибазимь оть свбя—убъждешя страннаго, ибо и 
друме пути были на столько же памъ неизвфетны, какъ и тоть, 
которымь мы шли) въ тьхь случаяхь, когда нужно было дЪИетво- 
вать, такъ же безропотно и съ неменьшимь рвешемъ исполняли 
свои обязанности, какъ и тв, которые не раздФляли ихъ убвж- 
денй. Воть почему мы и считаемь себя въ прав заявить, что 
величайшизь, выдающимея собъымемь Хивинской окспедищи 1878 
года и долженъ быть признанъ переходь туркестанскимь и манты- 
шлакекимь отрядами безводныхь пространетвъ. 

Посл этого будеть понятно, насколько сочувственно мы, 


’ Туркестанцы, отнеслись въ негодовашю кавказцевь, прочитавиигхь, 


още вь ХивЪ, въ № 129 Русекато Инвалида (1878 г.), что они, 
кавказцы, будто-бы, совершили поход свой чуть-чуть не по лфсамь 
Аркадм счастливой... 
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Не ужели же авторь, сообщая въ тазету тавя свфдфня, 
не могь осмыслить тЪхь явлений, сопровождавшихь походь ман- 
рышлакекаго отряда, о которыхь мы упоминали выше? Не могь 
понять, какой примвръ созналя долга подавали войскамъ офице- 
ры, отбирая ружья у выбивающихел изъ силъь солдать и сажая 
иХЬ На СВОИХЪ лошадей, 5 сами шли пЪшкомъ передъ ротами съ 
двумя и тремя ружьями на плечахь, раздавая въ тоже время сол- 
датам вееь имфвииИея въ отрядф запасъ сельтерской воды и 
лимонала? ВФдь авторъ могь видфть и таыя сцены: за минуту 
передь Тыь падавше И приготовлявийеся къ смерти солдаты, 
оевфженные нфеколькими глотками спасительной жидкоети, вета- 
вали и съ ивенями шли дальше. Но разв можно изъ этого заклю- 
чать и увфрять печално, что войска шли эормитьваюни?.. 

Невольно увлекшись въ сторону воепоминашями и необхо- 
димостью, протеста противъ искаженя въ печати величайнахто изъ 
вобыт Хивинекой экепедици, обратимел къ нашему разсказу. 

Итакъ, войска туркестанскаго отряда дошли до Аму-Ларьи. 
Но по правому берегу ея находилиеь только незначительные оази» 
вы, принадлежавие къ Хивинекимь владфшямь; самая же Хива 
и все тифздо хищниковь, мъ которымь мы шли съ цфлью пре- 
кратить для нихь возможность далбе наносить вредъ подданнымь 
Росыш, были на той сторонё Аму. Надо было, слЪдовательно, 
переправиться на лБвый берегь ея, и однако-же едва ли кого 
серьезно озабочиваль въ то время вопроеъ: какимь образомь мы 
переправимел чрезъ такую широкую и быструю рёку, потому что 
везиь въ отрядв было извфетно, что и ота необходимость преду- 
смотрфна_ и средства къ тому подготовлены. Еще въ зиму 1873 тг. 
въ т. Казалинехь, въ портБ Дральской флотиши, по мысли и 
указаню командующаго войсками тенераль-адъютанта фонъ-Кауф- 
мана, были изготовлены небольшя жользныя лодки, каждая изъ 
четырехь отдфльныхь частой, сбирающихся на болтахь гайками, 
ТАкЪ что лодки эти, въ разобраномъ вид везлись при отряд каж- 
дал на двухь верблюдахь. Само собою разумвется, что никто на 
Эти лодки не взираль, какъ на средетво для переправы, но всяк 
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зналь, что эти лодки поелужать для того, чтобы, переправляясь 
на лЪвый берегь, наши молодцы могли отбивать у непруятеля ихь 
соботвенныя лодки (по туземному каюки). 

Эти разборные лодки, зы ту услугу, какую он® оказали от- 
ряду, въ честь виновника полвлешя ихъ на Аму-ДарьВ названы 
потомь кауфманками, какъ и мы будемь ихь здфеь называть. 
Кь 14 мал были уже собраны и епущены на воду три, 
дошедшя до Аму-Дарьм, кауфманки, къ которымь приоединень 
быль еще одинъ довольно большой туземный каюкъ, захваченный 
уральскими казаками, 

Эпизодь этоть вподнь доетоннь разехаза и потому мы 
вкратць его здВеь приведемь. Каюкь, перевозивиий 11-го мая 
разбитаго подь Учъ-учакомь неприятеля, сталь на мель около 1000 
шаговь оть праваго берега. На немь замфтно было н%еколько 
человфюь и лошадь. Командующий войсками, признавая еъ одной 
стороны необходимость завладфть атою алодкою для увеличешя 
средетвъ нашихь къ переправ, а съ другой— предвидя, что лодка 
непремьнно ночью снимется съ мели и уйдеть, ибо люди, на ней 
бывице, могуть ‘тогда работать безопасно отъ выстрфловь, при- 
казаль спросить казаковъ —уральцевъ, не найдутся ли между нами 
охотники пуститься по рфкф вплавь и овладЪть лодкою. Охотнаки 
нашлись немедленно и собравшиеь въ числ (если не изивняеть 
намь память) человвкь до 20-ти при одномь офицер (прапорщик 
Каменец! — убитый поелЪ въ длЬ съ туркменами), раздёлись и, 
захвативь съ еобою шашки и данные нуъ офицерами револьверы, 
пустилиеь на это опасное предпруяме. Они кинулись въ воду съ 
лошадьми выше лодки шатовь около 1200, благополучно преодо- 
лли быстроту рёки и бывшее въ то время огромное волнеше, разве- 
денное сильнымь вЪтромь, и доплыли до такой глубины, начавшейся 
уже недалеко оть каюка, гдь лошади доетали ногами дно рВки, и 
тогда предиряме пошло совефиь усифшно. Человфкь 7 или $ 
ненруятелей, бывшихь въ лодкВ, при вид плывущихь на них 
нашихь удальцовъ, до такой степени были поражены отимъ, что 
и не подумали защищаться, а напротивъ, безвредно пострфлявъ 
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издали и лалеко еще не допустивъ до лодки казаковъ, сами по- 
броеалиеь въ воду и сначала вбродь, а потомь вплавь, направи- 
лись въ лЬвому берегу, которато не вебиь изъ нихъ, кажется, 
удалось достигнуть. Въ бинокли было видно, что двое не могли 
справиться съ быетротою течешя, которымь ихъ понесло внизъ, 
занеело потомь за повороть |р%№ки, тд они и скрылиеь изъ на- 
иихь тлазъ. Казаки нашли въ лодкВ иЪекольно халатов, въ 
которые тотчаев же и одфлиеь, три или четыре ружья, лошадь, 
оказавшуюся франеною и больною, и десятка два барановъ. За 
такой удалой подвигь генералъ-адъютанть фонъ-Кауфмань награ- 
дилъ казаковъ сотнею рублей И разр шиль, имъ продать въ свою 
пользу барановъ; а это, при полномь въ то время отеутетви 
въ отрядф не только мяса, но и сухарей, составило для казаковъ 
не малую статью дохода. 

Лодка эта, какъ выше сказано, была присоединена в фло- 
тил изъ кауфманокь, при чемь на нее была погружена часть 
&ртиллершекамо парка, при которомь оставлень артиллерии под- 
поручикь Безродный, и затЪуъ, по назначени командиромв везхь 
этихь судовъ унтеръ-офицера Зубова, лодкамь приказано плыть 
внизъ по Аму-Дарьв, исполняя слВдующия порученшыя: избрать 
глубину и производить съемку береговь п фарватера, Аму-Ларьи 
и захватывать непрятельсяя лодки для получешя наибольшихь 
средствь къ переправЪ отряда на лёвый берегь Аму. Команда 
веей флотили состояла, кромв самого унтерь-офицера Зубова, 
изь 12 магроеовь Аральекой ‘флотили, 6-ти стрлковъ ‘и 6-ти 
вапоровь*). 0ъ флотимею приказано было слфдовать кориуса 


“) Не мошемь ме оказать здфсь ивсколько словь обь унтерь-офицерь Зубов®. 
нь быль ризжаловань пзъ лейтенантовь флота въ матросы, съ лишенемь дворянекаго 
достоинства зи такое двло, которое въ смысл» нарушена вовнекой диециилины  соста- 
ванеть большое преступлене, не аожившееея одиахо-же позоромь ни на честь, ни ив 
совфеть преступника. Такь очевидно взирадо на это и правительство, пбо матросу 
Зубову во время похода была объяваени, 17 апрёши, Высочайше дированная @му ми- 
ость производство въ унтерь-офицеры съ зозвращешемь дворинскаго достоинства» 
Вообще это нрайнь снмиатичная аичиость. Всаъдь ва окончанемь Хивинской экспедиция 
1. Зубову быль возвращены м вто прежнй чи», 
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топографовь подпоручику Козловекому для съемки и нанесены 
на карту бореговъ, острововь и фарватера рЪки, а потомь до- 
зволено было Ъхаль магистру зооломи М. М. Богданову, иепол- 
нявщему функци ботаника Т. И. Краузе (каждому дли занятиЕ 
по своей спещальности) и мнЪ, такь какъ я, по болвани, за- 
труднялея Бхаль верхомь. Кромз того миф, хакъ полевому ин- 
тенданту, не предетояло пока ‘никажихь занят, ибо еще къ 
послвднему. переходу до Аму-Дарьи не оставалоеь ни одного 
фута какихь либо продовольственныхь запасовъ, потому что они, 
выботВ съ тысячами падавшихь во время похода верблюдовъ, 
были, по необходимости, разбросаны по всему пути. Веб мы 
четверо перешли на одну изъ кауфманокь вечеромь 14 мал, 
вполн% подчинивь себя распоряжешимь командира {флотилию унтеръ- 
офицера Зубова. 

На разевётв 15 мая, предь выходомь флотилии” въ путь, мы 
испроснли у Зубова разр шение” на, небольши отдфльныя оть веей 
флотили плавал, какъ для производства @ъемки рВки и уче- 
ных экскурс, такъ и дая захвата непруятельекихь лодок, вели 
въ тому представителя случай и возможноеть. 

Здфеь келати замфтить, что работы зоолога во вее’ время 
движены съ отрядомь сухопутно и при илавашы на, лодкахь были 
крайне стфенены тЬмъ, ноизбЪжнымь во время военныхь дВИетвм, 
обетоятельетвомь, что стрзльбу позволялоеь производить только 
по нешуиятелю въ устранеше напрасныхь тревогь. Такимь 00- 
разомь не мало птиць и другихь животныхь, которыя могли бы 
составить пруобрётеше для науки, а для насъ пищу, осталиеь не 
тронутыми. 

День 15 мал прошель для флотили виолнф безмятежно. 
Непрительскихь лодокъ нигд» она не уемотрфла и потому за- 
нималаеь только промфромь фарватера, & кауфманка, на которой 
быль топографекй офицерь с троихи спутниками, поетоянно, 
кром того, приетавала то къ тому, то къ другому берегу для 
производства съемки и ученыхь эвекуреш. Послфдыя однако-же 
были почти безилодны, такъ какъ песчаная и содончаковая почва 
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обоихь береювъ не обильна раетительноелю, которая сверхь того 
не предетавляеть никакихь овобенноетей противу флоры на поч- 
3} съ такимь же характеромь въ пройденныхь уже отрядомъ, 
пуетыняхь, Только на нфкоторыхь островахь, гдЪ грунть земли 
оказывалея боле производительнымь, ботанику удалось найси н%- 
сколько новыхь, не ветр6чавшихея еще ему въ другихь мелахь 
Средней Ази видовъ тополя, тала и нфеколькихь другихь раете- 
ий. Зоологь же, въ силу запрета на стрфльбу, могь пополнять 
свои коллекщи только ящерицами, змВями и насекомыми. Даже 
найденныхь на одномь ‘изъ оетрововь фазановь, несмотря на 
усиленный аппетить, не говоря уже о научных цфляхь, мы были 
вынуждены оставить неприкоеновенными. 

Проведя ночь съ 15 на 16 мая у оетрова близь праваго 
берега, флотимя на разев\Ь двинулаеь далфе, при чемь кауф- 
манка, на которой, кромв прапорщика Козловекаго и наеъ троихь 
его спутниковь, были два сапера, один стрфлокъ 1-го етрЪфлко- 
ваго балалюна и два матроса, стала, по вчерашнему, совершать 
евои отдфльныя оть флотили рейен къ обоимь берегамъ рЪки. 

Часовь около 12'/, мы приближалиеь къ лвому берегу въ 
томь мЪетв, тд Аму-Дарья, измфняя свое характеристическое 
течене на (.-8., круто, почти подъ прямымь угложь, повора- 
чиваетъ на югь, сохраняя это направлене на протяжени слиш- 
комь 8-ми вереть; затьхь вновь мЬняеть течене, поворачиваеть 
подъ острымь угломь опять на 0.-8., пробивая при этомъ камен- 
ную гряду и съуживая берега свои только до 300 саженъ*). 
ЗдЪеь, подъ навиешею надь берегомь скалою, усмотрьны были два, 


”) Зоологь М. Н. Богдановь, собирая снфдЪя 0 ходь рыбы изъ Аральскаго 
моря въ Аму-Дарью, между прочамъ, узналь, что мВсто зто называется Даганъ-и-ширь , 
т. в. львиная пасть. То же мЪото называется еще Дульдуль-хатъ-латань въ честь 20- 
шади мухаммеданскаго святого Али—антя Мухаммеда, Предаи!а говорить, что Али пере- 
прыгнуль зд®еь съ 2Ъваго на правый берегь на этой лошади, но послдния оборвваись 
задними ногами и не могла справитьси св свошмь подоженемь, такь что объжавиийся 
народь дозжень быль ее вытащить. Аан, въ негодовани, прокдндь зто место, которое 
съ тёхь порь п едвлазлось безизоднымъь. Туземцы прабаваяють, что каждую весну рыбы, 
ьъ особенности осетровыя, пдуть къ этому мфету на покаонене. 
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съ ружьями за плечами, всадника. Мы приняли ихь за неприя- 
телей и иприготовнлиеь вогрьтить  подобающимь образомь, но 
веадники, тоже замфтивъ лодку, стали знаками подзываль ее къ 
себЪ. Тогда намъ стало ясно, что ото наши же джигиты, послан- 
ные наганун®  начальникомь отряда на лзвый берегь при- 
тласить жителей ближейнихь селей доетавить отряду порщюн- 
ный скоть, подобно тому, какъ это удалось сдфлать 12 мая, 
векорВ поел погрома неприятеля подъ Учъ-учакомь въ ближай- 
Шихь къ мвету битвы селешяхь лЪваго берега Аму-Дарьи, жи- 
тели которыхъь не успли еще опомнитьея отъЪ видЬнныхъ, ИМИ 
съ того берега безпорядочнаго б®гетва и посифшной, для н®ко- 
торыхь гибельно кончившейся, переправы хивинекихь войскъ, 

Шо прибыти кауфианки нашей къ киргизам -джититамь 
на такое разетояше, что яено можно было раземотрьть ихь лица, 
вез пассажиры лодки разразились дружнымъ, неудержимымъ хо- 
хотомъ. И дЪйетвительно, невозможно было безь смфха емогрЪть на 
джигитовъ, необычайно перетрусившихь преелдовавшаго ихъ, по ихъ 
разекавамь, непруятеля. Такого, доведеннаго до емфшного, олицетво- 
решя ужаса и паники, какое было изоброжено на физюномяхь 
джигитовъ, ни одному изъ нась не удавалось еще видфть. Не 
дождавшись, чтобы лодка пристала къ берегу, киргизы кинулись 
на лошадяхь въ воду и, достигнув лодки, старалиеь вскочить 
въ нев, несмотря на завфреве наше, что’ мы пристанемь къ 
берегу и не дадимь ихь въ обиду (одинъ изь джититовъ поря- 
дочно говориль по русеки). 

Небольшая группа всадниковь, видимо имфвшихь намфрен!е 
захвалить нашихь джигитовъ, дфйствительно была въ нашемъ виду, 
& поднявшись на утесь берега, мы увидвли, что ихь было дв 
парти. Они, замфтивь подоспфвшую къ джигитамь помощь, сочли 
за лучшее поскорёе отойти на такую дистанцию, на какой налши 

` берданки не могли бы ихь достать. 

Проведя здфеь часа полтора, въ виду наблюдавшихь за нами 

`веадниковь, и окончивь съемку и экекурен съ научною цфатю, 
подпоручикь КоздовеюИ и ботаникь Краузе, на лошадихь джи- 
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титовь, сдЪлали небольшую ‘рекотносцировку мФетности, дабы 
убЪдитьея, не осталось ли гдф незамвченнаго нами арыка, въ кото- 
фомъ могли быть екрыты лодни; & остальные, поетавивъ на высшем 
пунктв скалы слорожевого, занилиеь приготовлещемь чал. Шо 
зозвращени ничего не видавшихь гп. Козловекаго и Краузе, было 
приказано командв лодки переправить джититовь на другую сто- 
рону р®ки (пустивъ лошадей ихь вилавь у бортовь лодки); мы 
ще четверо и одинъ матрось остались на лфвомь берегу. Не 
усшфла лодка выфхать на средину р5ки, какъ мы услышали фаль- 
конетные, а потомь и орудный выстрёль, и затвмъ еъ неболь- 
шими промежутками, стали повторяться, то густые орудШные, то 
болфе слабые фальконетные выстр®лы. Мы думали сначала, что пере- 
етрлка эта производитея въ нашемь отряд, но сообразивъ 
векорв, что послвдый должен» уже быть въ это время значи- 
тельно далбе того пункта, откуда елышалаеь канонада, мы по- 
няли, что она производится по остальнымь нашимь лодкамъ. 
Туть-то посыпались прокляя наши на джигитовъ, переправа 
которыхь на правый берегь лишала наеъ возможноети присоеди- 
питьея скорве къ флотили, чтобы, принявъь учаеме въ бо, уве- 
личить ея виду. 

По возвращен лодки, бывшей въ отсутетыи боле часа, 
мы немедленно отправились по направлению выстрловъ и на пути 
сами попали подь ружейный и фальконетный огонь. Объзжая не- 
большую отифль, мы подошли шаговь на 350—400 къ лЪвому 
берегу, тд за небольшимь барханомь были скрыты непрятель- 
сще стрёлки; открывие по наеь пальбу. Стрльба эта’ обошлась 
однако же для насъ совершенно благополучно, хотя не одинъ разъ 
выслушали мы вовсе непривлекательное, съ какими-то нереливами, 
жужжаню фалькопетныхь пуль. Сами-же мы, признавь безиолез- 
нымь отрбллть въ находящагося за прикрымемь неприятеля, не 
отвфчали ему ни однимь выстрвломь. 

Черезъ нфеколько времени замвтили мы и флотилию налу, 
стоявшую ‘у праваго берега Аму и, подойдя къ ней ближе, уви- 
Авли, что она увеличилаеь пятью неприятельскими средняго раз- 
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уфра лодками, могущими поднимать каждая до 20-ти человкь 
еъ полнымь вооружешемь. Поздравивъ унтеръ-офицера, Зубова съ 
блисталельнымь усиёхомь и выслушавь оть него подробности дфла, 
мы узкали, что фаотили удалоеь завладфть 9-ю лодками совер- 
шенно безпрепятетвенно. Между твмъ къ берегу стали: стягивать- 
ея болышя массы непрятольекихь воНеюь. Тогда, отъхавъ на сре- 
дину рвки и умышленно посадивъ четыре неприятельскихь лодки 
на мель, флотилы, по приказанию г. Зубова, остановилась здесь 
на лкоряхъ, въ томъ предположенш, что если непритель отва- 
жителя сдфлать на флотилию нападене на своихъ лодкахь, то ей 
предетавитея случай, разбивши своего противника, отбить и еще 
нфеколько лодокъ. Однако-же въ непрятелв не оказалось такой 
смфлоети и онъ только открыль по лодкамь фальконетную стрёаль- 
бу, а затьуь векорб подвезь два орудя и открыль по нимь и 
пальбу орудШную, при чемь изъ 23-хь ядеръ только три про- 
летьли етороною, вефмь ме остальныхь было дано направлен!е 
очень зЪ%рное; но ядра или перелетали, или, не долетая, рикоше- 
тировали и во веякомъ случаЪ проносились надъ головами на- 
шихъ удальцовъ, Положене было крайне критическое и по ©0- 
знанйю почти вебхь нижнихь чиновь, бывшихь въ этомъ дфлЪ, 
еъ которыми мы по этому предмету разговаривали, только не- 
обыкновенно хладнокровная распорядительность унтеръ-офицера, 


` Зубова и примбръ подпоручика Безроднаго поддержали ихъ бод- 


рость и они, безъ суеты, строго выполняя приказашя и указаня 
| Зубова, вывели флотилию изъ подъ непруятельскихь выстрёловъ. 
Немного спуетя, мы услышали внизъ по рЪкф опять силь- 
ную орудЙную канонаду, которая, какъ оказалось впослфдетыи, 
была произведена непруятелемь по командующему войсками, его 
свитб и конвою. 
| Изь разеказовъ о сдфланномь уже захватв лодокъ, мы узна- 
ли, что флотиля видфла еще нЪфеколько непрятелькихь каюковъ 
у лВваго берега, взять которыя она не пмфла, возможноети, будучи 
`стфенена въ маневрироваи букенруелыми ою непринтельскими, 


` лодками, Получивъ такое свите. мы нептосили у унттотик- пота, 


Зубова разрьшене сдёлаль попытку захватить оставибяея лодки. 

Мы пособити енять и довести до’ берега оставленный па мели 
4 лодки, немедленно’ отправилиеь въ разр®шенный нахь на- 
бБгь и уже отьБхали довольно далеко, какъ увидали на правомь 
берегу рёки большую толпу’ всадников, но пыль, ими поднятая, 
не давала возможноеги и въ бинокли размотрть, свои это, или 
неприятели. Ольшанная незадолго иередь тВмъь канонада давала, 
полное основане думать, что на правомь берегу, недалеко ‘оть 
флотили, находатея непраятельекя войска, тВмь боле, что намь 
было тавже извЪетно, что казаки наши въ этоть же день пре- 
слфдовали небольшую’ партию неприятеля, но поелвдийе уефа 
спастись вплавь, переправившиеь съ лошадьми на лЪвый берегъ. 
Поэтому мы были ивкоторое время въ недоужвни— продолжать 
ли наше предшрияте, или возвралитьея къ лодкамь для подкрЪ- 
плешя ихъ. Вокорв однако же вв маееб пыли можно было раз- 
смотрфть значекъ сборной еотни (т. е. конвоя командующало вой- 
сками) и значекъь начальника отряда; а велёдь залБмь уелы- 
хали мы и дружное ура, которымь привфтетвовалаеь налша фло- 
тими за ея успфхи. 

Мы успокоились за нашихь товарищей и приказали рулевому 
вновь править къ лвому берегу, на которомъ, то исчезая за 
барханами, то вновь появляясь, три непруятельсяе всадника вее 
время слфдили за маневрами нашей кауфианки. Приблизясь къ 
лЬвому берегу, мы начали спускатьсл внизъ, и векорь увидфли 
стоящую у берега лодку; тогда рулевому тотчаеъь же было при- 
казано править на нее. Три веадника, о которыхь упоминалось 
нами выше, поспфшили также по этому направлению, все время 
ДВлал кому-то знаки руками и шанками, и наконещь одинъ изъ 
нихъ поскакаль по тому направлению, по которому дфлалиеь эти 
сигналы. Мы приставали уже въ это время къ берегу и такъ 
какъ оставиеся два веадника, находились оть наеъ на выстрьтъ, 
хотя и дальний, то по нимь открыта была пальба, заставившая 
ихь быстро ускакаль за первымъ всадникомъ. 

Непрятельская` лодка была почти полна’ водою и поставлена, 
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на моль. Лишь только мы окончили отливку изъ ная воды и 
Сняли съ мели, какъ вдали показалась толпа всадниковъ значи- 
тельно болбе 100 человфкъ. Ые отваживииеь помфрятьел силами 
еъ такою толпою въ виду того, что велёдь за пею могли по- 
доспфть и подкрилешя съ орудыми, мы поешшили прибукеи- 
ровать захваченную’ лодку и отвахили оть берега. Векорв при- 
скакала къ берегу и толиа; зеадники тотчась же спустились въ 
ложбинку, изъ которой памъ были вилны только верхушки ихъ 
высокихь бараньихь шапокъ; изъ нихь никто не отважилея даже 
и голову высунуть изъ за этого прикрыт; лишь одинъ на 
Оломь коп выскакаль впередь па вовершенно открытую мфет- 
ноеть, знаками и толосомь подзывая остальныхь. Не одинъ 
разь етрлокъ и саперы прикладывалиеь по этому суёльчаку, но 
были нами удерживаомы. Жалко и совфетно было позволить убить 
человзка, такъ рельефно выдфлявшагося изъ всей толпы, пря- 
тавшенея за прикрыемь недалёе 300 шаговъ оть насъ. 

Факть тот можеть показальея неправдоподобнымь. Но мы 
‘епфшихь оговориться, что здфеь не можеть быть и твни подо- 
зря въ вымыслв. Ужь если ршиться прибфгаль къ нему, такъ 
‘ничего бы вЪдь не стоило разсказать, напримфрь, что къ берегу 
`прискакала толпа челов5къ въ 20 или 25, а мы ее отбили и 
`разевяли. Это было бы и правдоподобие и славне. Но дёло 
именно въ томь п состоить, что мы взяли на себя трудь 
разеказать собымя такъ, какъ онф были, & потому занесли въ 
нашъ разсказъ и этотъ случай необыкновенной, даже и по отно- 
шеншю къ средне-азалщамь, трусливости, которая заставила боле 
ста человфкЪ прятаться оть девяти. 

Изъ этого разсказа читатели могуть заключить, что вообще 
наши прославленные туркестансье подвиги совершались противъ 
подобныхь непр/ятелей. Это заключеше будегь ошибочно. Д»ло 
въ томь, что хивинцы были увфрены, что проходя безводныя 
проетранетва, туркестанек отрядь нензбБжно должен погибнуть, 
или по крайней мфрЪ, оть физическихь лишен на столько 0без- 
сядфть, что его легко будеть добить или забрать въ плфиъ, И 
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потому хивинекое правительство оставило противу насъ, хотя и зна- 
чительное число людей, въ нфеколько разъ превышавшее числен- 
ноеть нашего отряда, но преимущественно разный ебродь; отборныя 
же войска противупоставило оренбургекому и соединившемуся съ 
нимь кавказекому отрядамъ, которымь и выпало на долю имть 
серъезныя съ неприятелемь столкновеня. Только по заняи Хивы 
туркестанскому отряду удалось выдержать упорное нападеве турк- 
менъ, серьезность котораго доказывается тВмъ, что даже начальникь 
отряда генераль Головачевь получиль сабельную рану, & князь 
Евген! Макеимилановичь только случайно избЪжаль направлен- 
нато въ него высгрфла. Куцець Громов, прискакавиий въ этоть 
моменть, выстрломь въ упорь, успфль убить туркмена, 

Возвратившиеь къ флотили еъ нынимь трофеемъ, оказаз- 
шимся лодкою такой же величины, какъ и остальных девять в» 
этотъ день взятыл, мы не застали уже командующаго войсками, 
который, убфдивишеь, что мы благополучно возврелцаемея назалъ, 
отправилея къ отряду, оставивь намъ, на велю 
доктора. Гримма» 

Командующи войсками отдаль приказаюе унтеръ-офицеру 
Зубову выгрузить еъ большой хивинекой лодки ящики еъ артил- 
лерШекими снарядами на берегь, дабы придать флотими большую 
подвижность. Для обезпеченя же безопаснаго прохода ей мимо 
того мфета, откуда за нфеколько времени передъ тфмь нешриятель 
произвель орудшную пальбу по’ командующему войсками и лицамъ, 
съ нимь бывшимъ, приказано ‘|рлотими двинуться съ такимъ раз- 
счетомъ, чтобы посшЪть къ этому мфету поел того, какъ началь- 
никъ отряда, дЬйствуя артиллермею съ правато берега, заставить 
замолчать, нещиятельсия орудя. Кром того дая прикрымя фло- 
тили оть могущаго появиться на правомь берегу непрятеля, 
оставлено 3 сотни казаковъ, которымъ приказано движеня свои 
сообразовать съ движемями (рлотилии. 

Здфеь мы узнали, что на флотими не имбетея вовсе про- 
довольственныхь припасовъ, 0 чемь л и послаль немедленно 
извфеме въ отрядь, къ начальнику полевого штаба генералу 


"чай, врача 
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Троцкому. Но и въ отрадв въ то время, по елучаю изнуроя 
верблюдовь, падавшихь на вебхь переходахь и даже на ночлегахь 
десятками, продовольетвенная чаеть была, какъ говориль я вы- 
ше, въ весьма плохомь положени. Еще еъ прихода на Халь-ата, 
командующий войсками приказаль уменьшить ежедневную дачу 
сухарей съ Э-хь фунтовь до 1'/, фунта на человЪка; затфмь 
это уменьшеше шло постепенно до '/, фунта и дошло наконець 
до того, что нечего было и уменьшать. По моей запискф, доло- 
женной командующему войсками, онъ, изъ своихь собетвенныхь 
запасовъ, прислаль на флотилю по четыре московекихь бфлыхь 
сухаря на человка, '/, бутылки коньяку и бутылку спирту, а для 
меня лично генераль 'Троцый присталь три котлетки изъ конины. 
Описываемое обстоятельство при оцёнк» Хивинекой экспе- 
дищи отнюдь не слфдуеть терять изъ вида. Люди, проходя без- 
водных пространства, а за тбмъ нЪеколько дней и послё пере- 
правы чрезь Аму-Ларью не имфли доетаточнаго питашя. Но, 
несмотря на это, состояне здоровья войск было въ такомь поло- 
женш, что даже и при хорошемъ казарменномъ расположени едва- 
ли бываеть такой малый проценть заболфвающихь и слабыхъ. 
Такой замфчательный во вевхь отношеняхь факть слфдуеть, по 
нашему мнфыю, приписать: тщательному выбору людей при 
назначени ихь въ походъ и той замфчательной доброеоввет- 
ности и заботливости, съ какою отнеслись начальники частей къ 
своей обязанности при снаряжеши нижнихь чиновъ въ трудную 
экспедицию, имя для этого очень коротый срокъ. Затбиъ пол- 
ный [унть мяса выфето полуфунта (ло выхода въ буквальном 
смыслв въ юлодную стеть), чай вмфето водки и иЪзкоторыя дру- 
пя гимевичесяя мфры и свЪфай воздухь настолько укрфпили 
здоровье и енлы нашихь еолдать, что ни жажда при невыноси- 
мой жар, ни сильная проголодь не подЪйствовали на нихь ни 
физически, ни морально*). $ 


*) Выралия настоящее мые, мы дадено па счатасмь его непреложнымь п 
было-бы крайне мелательмо, чтобы зтоть вопрось позучиаъ основательную разра- 


_ ботлу зюдьми боле насъ въ этомъ дЪлЪ помпотентными, 
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На сафдующее утро, по прибыти особаго прикрыт къ 
выгруженному на берегь артиллерИекому транспорту, флотимя дви- 
нулась въ путь и вокорь съ нашей кауфманки, отдёлившенся 
попрежнему, отъ прочихъ судовъ флотиль, была усмотрвна въ 
бинокли лодка у лёваго берега, нзеколько ниже селеня Питнякъ. 
У самаго берега р®ки находилось довольно хорошее здаше, око- 
ло котораго и подъ терравою его мы сосчитали въ бинокли 27 
вооруженныхь неприятелей. Мы немедленно вернулись къ флоти- 
ми и разеказали унтерь-офицеру Зубову о видфнномь нами, прося 
разрфшевя его отбить и эту лодку. Однако Зубовъ не нашель 
возможнымь разрфшить намъ однимь едфлать этотъ набфгь и счель, 
нужнымь подкрёпить наеъ экипажемь той лодки, на которой быль 
докторъ Гриммь, съ двумя стрфлками, двумя саперами и однимъ 
матросомъ, и принять личное начальство надъ этою экспедищею. 
На нашу кауфианку помфетилел г. Зубовь, а г.г. Козловек и 
Враузе перешли на ту, тдь быль докторь Грим. 

Болфе чЪиь за ворету огь зВваго берега, мы были ветр- 
чены {альконетными выетрьлами и здЬеь воочшо убфдилиеь, на 
какую далекую дистанцию летять фальконетныя пули. Стрфаки, 
получивь оть насъ приглашен отвфчать на непрительекий отонь, 
залвили, что разстояше еще такъ велико, что это будеть без- 
полезною тратою снарядов. А между твмь фальконетные етрёлки 
не стВонялись такимь разетоящемь и одна изъ пуль плеенулаеь 
въ водф съ боку одной изъ зодокъ; если-бы лодка шла, не перпенди- 
кулярно, а параллельно берегу, то навврное кто нибудь изъ пасеа- 
Жировъ или экипажа лодки ознакомился бы не еъ одним только 
жужжащемь и рикошетировашемь по водф фальконетныхь пуль, 

Вскорб кауфманки наши коенулиеь мели и мы, кинувшиеь 
изъ пихь въ воду, перебфжали на бывийй по пути островокъ, у 
котораго и стояла замбченная нами лодка; она была на мели и 
полна воды. Здфеь получили мы возможноеть и сами пугнуть не- 
прителя нашимь оружемь и тома дЪло приняло сове®мъ другой 
обороть. Вебиъ стало какъ-то веселье; посыпались остроты, & 
вифетв сь тфиь и пули, паправленный въ лопрителен, которые 
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пытались было ототрфливаться, но видя наше упорное настуи- 
леше и имбя уже одного раненаго (& можеть быть и боле, 
чего мы могли и не замфтить), недолго выдержали; векочивъ ио- 
епфшно на лошадей, они выбрались на такую дистанцию, что даль- 
нйцая по нимь стрфльба дфлалась безполезною. 

По другую сторону островка, ъ котораго мы етрфляли по 
неприятелю, у самаго лфваго берега рЪки оказалаеь еще одна 
лодка, также посаженная на мель. Мы хотфли завладфть и ею, 
но такъ какъ ее приходилоеь или провееги чрезъ довольно, боль- 
шую мель, или же перенести черезъ оетровокъ, па которомъ мы 
были, то на это потребовалось бы довольно много времени, а по- 
тому унтеръ-офицеръ Зубовъ, изъ опаеешя слишкомъ. запоздать 
прибымемъ въ назначенный срокь къ указанному намь мфету, 
твиь болфе, что пушечная канонада уже началась съ обоихь 
береговь ниже по рЪкЪ версты 4 или 5, не счель возможнымь 
завлад®ть и этою лодкою. Тогда, захватив только одну, бывшую 
по ею сторону островка и присоединившиеь къ остальнымь судамъ 
флотини, мы стали спускаться внизъ, по направленно орудныхь 
выетрфловъ, которые векорв однако прекратились. 

Такь кавъ флотиля двигалась очень медленно, будучи стё- 
сняема въ плаваюи большою и неуклюжею неприятельскою лодкою 
и сверхь того еще десятью меньшихь размёровз, ею букенруемыми, 
то мы испросили разрьшеше Зубова отдфлиться оть флотилии 
спускаться внизъ сколь возможно поспфшне. За нами послёдовала 
еще одна кауфманка. Лишь только лодка наша, на которой нахо- 
дились ли М. Н. Богдановъ, приблизилаеь къ мфету, на которомь 
проиеходило за нфеколько минуть передь тфуь артизлерШекое дЪло, 
какъ мы увидали еъ одной стороны на правомъ берегу нашу батарею 
еъ прикрымемь, а на лЬвомь почти у самаго берега неприятельское 
укрьнлене, подъ которымь въ томъ ‘Вот, тд изъ Аму-Дарья 
отдляетея большой каналь Шейхъ-арыкт, торзла подожженная 
нешуятелемь большал, посаженная на мель, лодка. Увидавъ это, 
но предложению М. Н. Богданова, мы немедленно приказали руде- 
зону править въ этой лодк, чтобы залить пламя и завладьть ею, 
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вели достанеть на’это налихь силь, при чемь памь не было 
извЪетно, находится ли неприятель въ укрёплеши, или уже въышеть 
оттуда. За нами направилась и еще одна кауфманка, на которой 
были докторъ Гриммъ, подпоручикъ Козловек и Т. И. Краузе. 
Подъфхавъ къ горфвшей лодкь и имбя еъ е0бою ведерко и 
два мёдныхь чайника, мы очень быстро прекратили пожар лодки, 
такъ что на ней усщёла обгорвть (и то не насквозь) только над- 
водная часть нога. Она впоелёдетви исправно служила при пере- 
празЪ нашихъ войскь на л®вый берегь наравнф съ прочими. 
Пока мы были заняты этимь дфломь, другая кауфманка 
пристала къ правому берегу ПШенхь-арыка и пассажиры ея, 
пробфжавь по берегу, увидёли еше другую нешриятельскую лодку 
въ канал, отдфляющемея влфво оть Шейхъ-арыка, о чемъ, не- 
медленно вернувшись, сообщили и намь. Ободренные уже пер- 
ВЫМЪ успвхомъ, МЫ рЪиилиеь завладфть и этою лолкою, для чего, 
кинувшиеь въ бродь по Шейхъ-арыку, побъжали низомь по лф- 
вому берегу ею, а М. Н. Боглановь по просьб нашей взб- 
жаль на верхь, чтобы взглянуть, что двлаетея въ еамомь уврЪ- 
пленш и его окрестностяхь. Лишь только мы добфжали до лодки, 
оказавшейся самыхь большихь размёровъ, но полною водой и 
посаженною на мель, какъ г. Ботдановъ сообщиль намь сверху, 
что въ укрёиленш хотя ионфть никого, но что изъ ближайшихь 
садовъ двигаются значительныя массы непруятеля. Такая новоеть, 
въ которой мы и сами убБдились, взбфжавь на верхь, заставила 
было насъ на первыхь порахъ вернуться къ нащшим”ь, кауфманкамь 
и, захвативь съ собою обгорёвшую лодку, убраться по добру по 
Здорову. Но на полудорогв мы уже одумались и рфшили, что не 
попытаться забрать такую большую лодку проето преелупленще, 
потому что по уходв нашень неприятель можеть увести ее дальше 
по арыку или, проломивъ дно, привести ее въ негодноеть къ 
употреблению. Крожф того метноеть, на которой мы были, пред- 
ставляля столько прикрыт, что если бы неприятель и отважил- 
я напасть на насъ, то во веякомь случа мы, знакомые уже 
съ незавидною стойкостью нащего противника, можежь расчиты- 
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валь продержаться противь него довольно долго, а между твмь | 
одну изъ кауфманокь пошлемь на правый берегь къ начальнику 
отряда съ просьбою о присылк% подкрзиленя. Такъ и сдвлали, 
Одну лодку тотчась ше отправили къ генералу Головачеву, & 
затвмь на трехь довольно близко отетоявшихь одинъ оть другого 
холмахь, какъ разь напротивь непрятельской лодки, стали два 
стрёлка и я, изобразивь изъ себя сторожевую цфпь, а проче, 
сложивь свое оруже возлВ меня, отправилиеь отливать изъ лодки 
воду и снимать ее еъ мели. Передь этимь солдаты подкрфпили 
свои силы теплою еще кашею, найденною въ нфсколькихь неприя- 
тельскихь шалашахь. Предполаталь ли непраятель за нами троими 
цфлую масеу русскихь войскъ, пли онъ не усшьль еще опомниться 
оть погрома, только что нанесеннало ему нашею артиллерею съ 
праваго берега, но такъь или иначе, а довольно значительныя 
масеы хивинекихь войекъ не осмфлилиеь подойти къ намъ даже 
и на дальый выетрфль; между быъ отливка воды изь лодки 
шла безостановочно и минуть черезь 45 или 50 она уже была 
енита съ мели и выведена на рфку. Въ это время прибыло къ 
намъ и подкрфилеше, состолвшее изь 20-ти нижнихь чиновъ 
стрфлковой роты 3-го линейнаго баталона, подъ командою штабеь- 


° капитана Лондена*). Мы провели здфеь еще часа полтора, въ 


продолжении которыхь подпоручикь Возловекй производиль съемку, 
а солдаты, за исключешемь твуь, которые были высланы въ 
цьиь, принялиеь ебирать брошенные здфеь хивиицами въ ноболь- 
шемь количествв муку, крупу, соль, лукъ, морковь и перец. 
Туть-же, въ одномь шалаш, открыли они и вещественных до- 
казательства устшнаго дфИстыя нашей артиллерш, стрёлявшей 


*) Виосавдоть и пзь разсназовь очевидцевь мы узнали, что начаяьникь отряда, 
еще ране получения нашей просьбы о подкувиаеши; самъ пришель къ убЪидению въ 
необходимости посылни таноного. Види, что мы не ограничиавсь потушешемь пожара и 
захватомь обторьвшей аодки, видя изъ нефхь насъ только тронхь, стоявшихь на хол- 
махь, занаючая изъ этого, что остальные заняты канамь нибудь дбломъ, подезнымь 
дан хода зиспедии, и выдя съ тфиъ выфст®, что значительная тозиа непруятедей 
вафно оть насъ (мы эту толну вовее п иб видваи, ибо она быдла закрыта оть насъ 
другими холмами), направалется по берегу въ нашу сторону, генерваь Толовачевь 
ощидаль только лодокь флотилш Зубови дая отираваешы нахь нодирвидениь — 
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ранфе съ Ираваго берега. На полу были двф больш я лужи крови 
и разбросанные куски череповь и мозговь, попавише и въ 
чашку съ рисовой кашей, стоявшей между кровяными лужами, 
& за шалашемь, противъ входа, валялась часть скулы съ покро- 
вами и бородою. Очевидно, что наша граната помфшала двоимь 
хивинцамь окончить ихь завтрак. 

Взятыя нами здфеь дв большя лодки были поелёдкими’ 
трофеями русской аму-дарьинекой гребной флотилш. Лодки эти 
были такого размвра, что на другой день, при переправв войскъ 
на дЪвый берегь, на нихь сразу были перевезены рота 1-го стрёл= 
воваго баталова и дивизюнъ горной артиллери еъ лошадьми. 

На этомь мы заканчиваемь описание дфИетвий нашей фло- 
тилш на Аму-ДарьВ, такъ кажь увеличене ея еще одною боль- 
шою лодкою, отбитою казаками у непруятеля, пр#хавшаго на 
правый берегь за дровами, а также дальнзйшал служба флотилит 
при переправ войекь и причины выбора для переправы именно 
того пункта, тдв взяты нами поелбдыя двЪ лодки, вывело пред- 
полагавшенея прежде переправы между городами Ханки и Шура- 
ханомъ, достаточно извфетны изъ напечатанныхь уже оффиш- 
альныхь свздЪнй. 

Прибавимь еще одну замфтку о томь, что кратыя овЪфдЪ- 
ня о плаванш нашей флотлаш по Аму-ДарьЪ и захват непрйя- 
тельскихь лодокъ, сообщенныхя полковником Колокольцовымь ВЪ 
дневник его, нЪеколько не сходятея съ нашими). Поэтому мы 
ечитаемь необходимымь оговориться, оесылалеь въ этомь случа 
на вебхь участниковь въ плаванш, что собымя происходили имен- 
но такъ, какъ мы ихь разеказали”). 

Н. Н. Касьяновъ. 


(Окончаще будетз). 


“) Военный Сборникь 1873 г. № 9, стр. 161. 

*) Къ сомазьнйю въ настоящее время ни Зубовь, ни Богдановь неё могуть уже 
отозваться на нашь вызовъ. Первый, въ чин® капитанъ-дейтенанта, убить въ 1881 г. 
прин штурмв Геокъ-тёше, скончался и Богдановь, получинь кепзачимую болёзнь въ 
сгою посл®днюю научную окскурешо, (Прамфч. 1896 г.), 


Рая пебюя филин на Аиу-Доыь 


въ мав мфеяцв 1878 г. 


и друпя воспоминания о Хивинской энспедищи. 


(Окончаме“). 


Выше и ужо говориль, что не желаю вдаваться въ подробную 
критическую оцфнку описанныхь событШ, такъ какъ стою сли 
ВОМЪ близко КЪ НИМЪ ПО времени и личному ВЪ НИХЪ учаетию. 
Но я не могу однако же преодолёть искушен упомянуть о т®хъ 
выводахь, каке можно едфлаль изъ личныхь впечатлфный, иены 
танныхь мною при участи въ этихь собымихь и вообще въ 
Хивинскомь поход, становясь при этомь не на военную, & на 
тражданекую почву. 

Прежде всего я долженъ сказаль 0 себь, что воинетвен- 
нымь пыломъ никогда одержимь не быль. Мало того, я никакъ 
не могь себ представить, чтобы видъ перебитыхь, или изуродо- 
ванныхь въ бою людей могь не подфИствовать на меня б0л63- 
ненно— будь то свои, или непрятели, все равно. Это убёждеше 
было столь сильно, что, находясь въ Туркестанскомь краб съ 
конца 1865 года, я ни разу, несмотря на нфеколько представ- 
лявшихея къ тому случаевъ, и даже въ прямой ущербъ своей 


=) См. «Сред.-Азат. Ввести», Понь 1896 г. 


елужебной карьер, не выказать строилешя понаеть въ военныя 
экепедищи и лЬйетвительно ни въ одной до тбхъ порь не уча- 
сотвовалъ. Однако же походь на Хиву меня соблазниль. Соблазн 
быль великъ, во-первыхь, въ ожидаши интереса отъ самаго по- 
хода въ мфетноеть, ечитавшуюел почти недоетуиною, & во-вторыхъ, 
оть той довольно видной роли, какая миф предназначалась въ 
качеетив полевого интенданти выстунавшихь въ экспедицию отря- 
довъ. Пром того и успокоиваль мои миролюбивыя навлонноети 
и тЬмь соображенемь, что отправляяеь въ походъь не воиномъ, 
& напротивь лицомъ, обизаниымь заботитьея о воинахъ, я буду 
имигь возможность избЪкать, въ большинетвВ случаевъ, вида тьхъ 
возмутительтыхь еценъ, какими неизбвжно сопровождается велкая 
война *). 

На дфлВ вышло не такъ. Проетая случайность —обыкновен- 
ный парывъ на спин, безпокоивиий меня при верховой №34% и 
временная возможноеть отлучалься изъ отряда безь ущерба ис- 
полненио прямыхъ моиуь обязанностей, — приводять меня на одну 
изъ кауфманокъ, а на ней по неизббжному, и отчасти самими 
нами вызываемому, ходу событй, л, на равнф съ прочими, уча- 
ствую въ описанныхь выше предириятяхь. Припоминая вс эти 


“) Познолю себ здБеь существенное замфчаше рго 4ошо эцо. На пнтендант- 
отво, за пепорченные сухари, попадавийеся въ продовольстванномь 0603 во время 
Хивиноваго похода, было большое нарекаше, хотя н преувеличенное, но и не безири- 
чвнное. Здфеь я считаю сираведаивымь отоворптьел, что я, какъ полевой питенданть, 
за такое позожене дфаа не отвбтствень. Ни меня, еще до назначения на эту должность, 
была возложена обизанноеть собрать въ Казалинск веб сухарные запасы, начиная отъ 
УЧимкеита, а въ Казалинскь заготовить вновь недостающее количество сухарей дан 
казалинекой колонны вонскь. Вс ше прочйе сухари, пакь дан путевиго довольстве, 
такъ н въ зашеь для осею Т\уркестанскао отряда снаряшались, помимо мени, 
попеченемь окружного пнтендантства. Воть обь этахъ-то сухарихь п составались цфаыя 
чегенды; напротввь снаряшенными мною сухарлми войска быди вполиф довольны, 
что ие отнажутся конечно подтвердить офицеры 8-го зинейнаго и 4-го стравоваго ба- 
талонов, а также горной батареи, взвода скороетрьльной битарен п сотни казаков, 
выступиишихь въ походь въ соетавЪ казазонекой колонны. Не отношу этого къ накой 
нибудь особенной моей заелут. Д№зо въ томъ, что въ Ташкенть п Сахаркандь были 
сухари, хранившйеся уже ибекольно ть; большая же часть мною снараженныхь были 
выпечены вновь в дал тщатезьнаго отбора пзь стирыхь вухарей я пыбаь достаточно 
времени. Вь этомь п вен мол заслуга. 


То 


зобытя, зная съ какимь ужасомь я помышлять веегда о возму- 
тительныхь еценахъ, присущихь войнф, л припоминаю ©ъ твиъ 
вифетв, какъ, м прямую противоноложноеть тому, увлекаясь 
обетановкою и по чуветву самоохранешя, етаразея, при стрёльбь 
въ нопрятеля, брмень Ио иърнюе на иьль. Вадавалеь за твмь ^ 
вопросомь, вели представителя вновь случай попасть когда нибудь 
въ военный походь, 10 съ чавимь ли стоицизмомь буду укло- 
нятьея оть учаешя въ немь, какъ то было до Хивинекой экене- 
дици,—я должень сознальел, что теперь капротивь осилить 
искушоше и забота не пропустить его, потому что бодфе чфуь 
когда нибудь мн понитна привлекательноеть сильныхь ощу- 
щешй, хотя надо замфтить, что наетолщихь внечатлзнй отъ 
опасности при томь неприятель, еъ какимь мы имфли ДЪло, я 
це могь испытать; твмь не менфе свиегь пуль, на мой ваглядь 
мало привлекательный, всетаки выслушиваль не один разь. Стало 
быть увлочеше это не коичаетел вмфоть съ причинами его выз- 
вавшими, а между тЬмъ какое это грязьненькое увлечеше! Какъ 
близко подходить оно въ праветвенномъ емыелЪ къ тЪмь силь- 
нымь ощущенымь, еъ которыми игрокъ ставить на карту не 
только свои и чуж деньги, но чаето и насущный хаЪбъ своей 
семьи и при удачё обираеть, съ злораднымь хладнокровшемь, 
своего противника до послдней ниточки... Больше чбмь когда 
нибудь я сознаю теперь по опыту, что сознаваль лишь прежде 
умозрьшемь, читал и обдумывал этоть вопроеъ, насколько война 
и въ принции, и въ частносляхь безнравственна, и насколько 
однако же, своимь обаяшемь она заглушаеть въ человфкЪ 
его туманныя чуветва и взгляды, вызывая напротивъ скрытыя 
въ пемь его зв6риныл свойства. Конечно мой личный примёръ 
пиеколько не прибавляеть данныхь къ обобщению и окончатель- 
ному "рьшению этаго вопрова, и не инф — причастноху дзау— 
‘удить объ этомъ; но въ подтверждене высказаннаго можно 
привести и друме примбры изъ нашего же плавыия по Аму 
и вообще изъ Хивинекой экепедищи. ‘Такъ, напримврь, уча- 
ствовавшаго съ нами въ этомь плаваши магиетра зооломи Бо- 
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Богданова я зналь съ такой, между прочимь, стороны, что 
опыты надь живыми животными (вивисекщя), при чемь во имя 
науки причиняютея имъ ‘физичесюя страданыя, составляли для 
него весьма печальную необходимость и очень тяжелую обязан- 
ность и однако тоть же г. Богдановь участвоваль почти во 
вебхь военныхь предиртыхь флотилш, при чемь не имфль 
конечно въ виду умышленно пускать пули на вбтерь. А вфдь 
эти опыты производилиеь уже не надъ собаками, кошками, кро- 
ликами или насфкомыми! А ботаникъ 1. И. Краузе, добродуш- 
НЪйшИ изъ людей, какихь я только знаю, развь не увлекалея 
Ко того, что намь приходилось даже сдерживать его порывы. 
Мы знаемь однако же, что ни для того, на для другого для ихъ 
спещальныхь цфлей не было настоятельной надобноети быть на лод- 
кахь. ТЬмъ не менве они туть, и въ нихъ стрёляють и они въ дру- 
тихь пострливають! Между тёмь на патриотическое увлечене 
ЗдВеь сослаться вЪдь нельзя... Кто же не соглаентся съ ТЪмЪ, 
Что жизнь ихь, которою они рисковали, гораздо нужнфе для того 
ще отечества, чфиъ весь ихь „военный азарть“, канъ бы ни 
были скромны результаты ихь научныхь работь подъ влявемь 
тЬхь неблаготриятныхь уеловй, о которыхь я упоминаль выше, 

Что ше это, вакъ не увлечеше сильными ощущениями, при 
чемь своя собственная ЗЕИЗНЬ И ЖИЗНЬ другихъ людей ставятся 
какъ бы на карту и попираетея величайшее доетоинетво ‘ чело- 
вВка— его челов чноеть! 

Но вогь и еще одинъ характерный, по моему инфншо, при- 
мрь. Въ чиелф знакомыхь мнЪ офицеровъ Туркестанскаго отряда, 
быль одинъ (теперь умврий), о котором» каждый, знавш его 
коротко, подумаеть, что онъ какъ-то нечалнно залфзъ въ военный 
мундиръ. Человзеъ онъ быть довольно развитой, читать много и 
при этомь увлекался болве такими книгами, въ которыхъ трак- 
туетел о доблести гражданской, а не военной. Съ нимь произо- 
мель слфдующий характерный случай. Дня черезь три посль 
переправы нашего отряда черезъ Аму была послана изъ Двухъ 
роть пари на фуражировку зъ ближайшее оть нашего лагеря 
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соленое. Въ этой экопедищи приняли учасме и мы, вышенонме- 
нованные граждане, — Офицер» П., характеристика котораго от- 
части дана мною выше, находяеь въ числ» командированныхь въ 
эту экепедицио, замбтиль, что оселъ, пользулсь отсутетыемв жи- 
телей селеня, забрался въ растуще па поляхь хлёба и не- 
милосердно мнегь и пожираеть ихъ. СОхвативъ первую попавшуюеял 
палку, Ш. начинаеть выгонять осль изъ непоказаннаго ему фота, 
стараясь при этомъ, по крайнему своею добродушю, и ослу-то 
не причинять боли, а только его запугать. Сцена, вышла н%- 
сколько комичная и можеть даже показаться, что она отзывается 
уже излишнею сантиментальноетью. Но мы просимь судить о 
ней по тЬмь мотивамь, какими она вызвана. 

— Что это вы дфлаете, Николай АлекеВевичь, какъ вамъ 
не совфетно? кричить изъ колонны одинъ изъ истыхь сыновъ Мар- 
са; назовемь его хоть Икеь Мареовичъ. 

— Ла вфдь онъ губить имущество жителей!.. отв®чаеть 
тоть, продолжая свое дфло. 

— Ну, пе для такихь сантиментальноетей пришли мы сюда! 
отзываетел негодующи Икеь Марсовичь, вЪзроятно твердо убъж- 
денный въ томь, что такая туманноеть мараетъ военный мундиръ- 

— Мы вЪдь войско, а не разбойники! почти захлебываясь, 
возражаеть оть природы нЪфеколько занкавиийся Николай Алек- 
сЪевичь, 

Таково было для Николая Алексфевича начало этой фуражи- 
ровки, а воть ея конец. 

Непрытель ложе вошель въ это селеше съ цфлью отгь- 
енить нашу партво и ей пришлось постоять за себя еъ оружемь въ 
рукахь. Возвратившись къ резервамь изъ схватки, Николай Алек- 
сВевичь быль ветрёченъ вопровомь врача В.— пу что, какъ дла? 

— Ахь каюь штыкъ-то идеть! говорить 1. 

— Какой шлыкъ, куда идеть? 

— Да оть берданки-то, отвёчаегь П.— При мн сейчаеъ 
солдатикь двухь хивинцевъ прикололь; предетавьте себЪ, такъ 
воть п лёаеть въ грудь по самое дуло! 
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Какъ же обомлль нашь добродуши® ний оть природы Нико- 
лай Алекефевичь, почуветвовавь всю провинноеть евою противу 
‹амото себя, противу священнзйшихь убёжденй евоихъ, когда быль 
прохлаждень замбчашемь врача В., что онъ не раздфляеть его, 
по этому поводу, воеторговь, Мы думаемь однако-же что и самъ 
врачь В., если бы онь быль въ такомъ же возбуждении, то едва- 
ли и омъ вымолвиль-бы неодобрительное замфчаше против во- 
торга о путешестыи штыка въ человфчеекой груди. 

Таково-то возмутительное вине войны на человфка, извра- 
щающее въ немъ его человфческое достоинство! И однако же 
какъ еще далеки мы отъ постояннаго примфненя къ разрушению 
крупныхь международныхь распрей не права сильнаго, & безири- 
етрастнаго суда, какъ тому подали въ то время такой блестяий ири- 
мврь (веро-Американске Соединенные Штаты и Великобританя 
въ дфлЬ объ Алабамь. 

И неудивительно, что оно такъ. Юели въ огромномь боль- 
шинотвВ наци и въ государетвенной и общественной и даже въ 
семейной жизни преобладаеть право сильнаго; если большинетво 
отдвльныхь личностей не тольшо съ умыесломь, но даже и безь 
умыела, оскорбивъ ближняго, предпочитаютъ, вмфето сознаня своей 
виновноети, рисковать своею и чужою жизнио; еели въ огромном 
большинетвв наши военное соеломе, при веемь своемь мень- 
шинств, признается необходимым» и считается даже болфе почет- 
нымъ, чБмъ вов друшя звашя (такъь по крайней м6рф, думаютъ 
о вебЪ истые сыны Марса, придумавийе даже и особенныя пре- 
зрительныя клички для насъ—мирныхь тражданъ, —какъ напр. 
мотафирка, рябчика итому подобныя, по иуъ мифнйю, весьма, остроум- 
ных (2) названии), а этому сильному меншинетву война веегда была и 
будеть пужна для сильныхь ощущенй, для удовлетворены своего 
тщесламмя доблеетными военными подвигами, & также для наградъ 
и быстрыхь повышен по елужбь, & при елучав и для обогалца- 
НЫ, —т0 какь же и ожидать, чтобы примбрь окончашя раепри 
объ Алабам получить широкое примнене? 

Л ожидаю выслушать цфлое нравоучене оть тЬхь иалухо- 
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710вё, имя которымъ лемонъ, что будто-бы я не палруотичио отно- 
шуеь къ дфлу, выставляя мотивами къ стремлешю на войну тв 
только побужденя, на которых указываю, не упомянувъ ни од- 
нимь словомь объ облзанноетяхь каждато гражданина жертвовать 
веВуь, въ томь числ и жизнию, за честь, славу и благосостояше 
отечества, п что совеёмъ ужъ ни на что не похоже (т, е. это 
вев въ омыель такого же патруотизма-то) приравнивать увлечены 
военными подвигами къ грязненькимь увлечешямь игрока. Если и 
въ вамомь дав кто нибудь подумаеть 0бо мн тажимь образомъ, 
то скажу ему, что онъ совезмь невфрно меня понялъ. 

Да будеть мнф стыдно и грфшио, осели я не только буду 
вовфтовать другимь, но и помыелю котда нибудь, что можно пря- 
таться за отвращеше къ войнь и не признаваль обязанностей, 
лежащихь на вебхь насъ, какъ на тражданахь нашего отечеетва, 
жертвовать за него въ случаз необходимости и достоящемь, и 
жизнью. И при веемъ томъ я не считаю однако же возможным 
и справедливымь признавать самый принцииъ войны, а увлеченя 
имь считать ‘насколько нибудь выше возмутительныхь виечал- 
лЬнШ игрока. 

Если я вообще и завель 060 веемь этомь рфчь, то един- 
ственно съ цфлью сдфлаль посильный вкладъ въ вопросъ, почти 
за два вфка назадь поднятый, о чудовищной несправедливости 
и безнравственноети войны. При этомь я не задаюсь непосиль- 
нымь для меня трудомъ проникать во вею тлубь и ширину этого 
вопроса, падъ поторымь потрудились уже мровыя знаменитости, 
а хотВаЬ ТОЛЬКО высказаться о той сторон его, которою выя- 
еняется вине войны на отдфльныя личности (& изъ нихъ-то вдь 
и состоить вее человчество), для чего и беру извфетные мн% 
примвры съ мета самаго дЪИствя, ограничиваясь лишь самыми 


` необходимыми, по моему мнфнио, разсуждешями, Меня, не спеша- 
`лизировавшагося исключительно для военныхь доблестей, не могь 


не поразить глубоко этоть разладь убъждешИ еъ дфИетмями, а 
отеюда и непреодолимое желаше высказаться, на сколько сумВю, 
сознавая при этом, что если въ разсказЪ моемь неумблость и 
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окажетея въ преобладающемь количеств, то все же вопросъ 
этоть настолько затрогиваеть общественные интересы съ мате- 
ральной и моральной сторонъ, что подъ вщяшемь прочитаннаго 
читатель можеть быть еще одинъ линний разъ задумаетея и почув- 
ствуеть, въ какую глубокую пропасть толкаеть война человьче- 
ство и человЪчноеть. 

Дижонь Брайть, зъ одной изь рёчей своихь, спрашиваеть: 
„Что такое война?“ и самь же отвЪчаеть; „въ наиболье общей, 
краткой характеристик, она можеть быть названа скандаломь 
вефхь возможныхь ужасовъ, жеетокостей, преступленй и страда- 
ни, на кая только. способна, человческая натура“. 

Еели хотя нфкоторые изъ нашихь читателей, не раздфаяв- 
шихь прежде такого образа мыслей, проникнутся глубокииь убЪ- 
ждошемь во всю силу правды, заключайщейся въ приведенной 
цитать изъ Брайта; если, по прочтеши нашихь замфтокъ, зару- 
мянитея лицо (оть угрызен!й совзети, & не оть злобы на насъ) 
хотя одного изъ участниковь въ избенш безоружныхь жителей 
т. Мангита, сдавшагося безъ выстрбла при чемъ не пощажено, 
конечно, и ихъ имущество (еели только ходячая объ этомъ вобыти 
молва справедлива); если хотя ифсколько нашихь читателей про- 
пикнетея глубокимь сочуветыемь къ извфотному намъ—учаетни- 
камь Хивинскаго похода, —наетойчивому проведено генералъ- 
адъютантомь фонъ-Кауфманомъ принцина, сбережешя своихъ войекъ 
и непроливаня безцфльно неприятельской крови, & также охраны 
частнаго ннушоства противника; еели мы всего этого доетигнемъ, 
хотя бы въ самихь скромных разы рахъ, то мы будемъ считать 
себя слишкомь достаточно вознаграждениыми за тБ сомн®шя въ 
нашей авторекой умблости и за то душевное волнене, © какими 
рЬшаемея выпустить эти замфтки на судъ публики. 


Н. Н. Касьяновъ. 


КОНЕЦЪ, 


-> 
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0 КУЛЬТУРЬ ВИНОГРАДА 
въ г. Ташкент и его окрестноетяхъ*). 


Лосвящдется Н. И. ИвАнову. 


Выборъ мъста. Удачно выбранное мото подъ виноград- 
никь обусловливаеть, какь извфетно, его правильное произраета- 
ще п, паобороть, неудачно выбранное —уменьшаеть урожай. При 
свойствахь туркестанекаго климата и искусетвенномь орошени 
весьма важно обращаль внимаше на слёдующия условм: предна- 
значенный для виноградника участокъ долженъ предетаваять 60- 
бою совершенно открытый склонъ къ юту, который слитаетея 
болфе вытоднымь не потому, что даеть больше солнечной тепло- 
ты дал созрфвашя плода, ибо при нашемь знойномь солнц вино- 
градь прекраено созрбваеть и па равнинахь, & потому, что 
при такомь услови виноградникь меньше подвержень весеннимь 
заморозвамъ, чу на сВверныхъ склонахъ, или ВЪ равнинахъ. 
Однако и при расположени виноградника на южномь открытомъ 
склон онъ страдаеть при близоети воды ветбдотые понижены 
температуры оть испареши, въ чемь я убЪдилел наблюдениями 
въ течении нзеколькихь лть на виноградникахь. Воров услоше— 
не слишкомь крутой еклонъ. Очень крутой склонъ предетавляеть 
меньше удобетвь Въ отношеши орошетия, & если обращенъ на 
ть, то сильно подвержень высыханио, что уволичиваеть расходы 
па поливку. Я замбчаль, что на такихь склонахь виноградь ра- 
стетъ слабъе, чфуь на менфе крутыхъ. 


*) Чатано на собесвдовашяхь Турнестанекаго `Общества сельсваго хозяйства 
членомь его А, Д. Пудао, 4 Ред. 
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Подготовка почвы. о этому вопросу оставтея пока не 
виолнф вылененнымь, какая глубина обработки выгоднфе по евой- 
ствамь нашей почвы и климата въ связи еъ очерташемь поверх- 
ности даннаго участка. Русекими виноградарями принято дфлаль 
сплошную перехопку (плантгаяеь) глубиною в% 1'/, аршина. По моему 
унию, такая глубина’ очень удовлетворительна’ для совершенно 
открытыхь южныхь склоновь; она иметь цфлию даль возможность 
корнямъ развитьел въ глубь и этимь путемъ избфгнуть вая рфз- 
кихь атмосферныхь перемфнъ, которыя, при меньшей глубин 
обработки, мотуть вредно отразитьел на растении. Такъ, напри- 
мврь, если бы перекопка, была едфлана не глубокая, то и посадку 
пришлоеь бы сдфлать не тлубокую, а потому корни, пущенные 
оть верхнихь глазковъ, находились бы близко къ поверхности 
земли и раннею весною, велфдетве нагрёвашя почвы, раетен!е 
пришло бы въ вегетацю въ то время, когда еще возможны за- 
морозки. Напротивь, на мфетахь менфе отирытыхъ я полагаю 
достаточнымь дблаль перекопку въ 1-нъ аршинъ глубнною, такъ 
какъ въ дфИствительноети рфдко вотрфчаютел корни, развиваю- 
щуеея глубже 1—1'/, арш., за исключешомь, конечно, почвъ 
песчанныхь и пористых. 

Еромв сплошного плантажа, есть и другой епособъ подго- 
товки почвы, заключаюнуйея въ томь, что на предназначенномь 
подъ виноградникь мзегв отибчають правильно лини рядовъ, 
по которымь должны быть посажены саженцы, или черенки, и 
проводять канавы въ 1—1'/, арш. глубины и такой же ширины, 
при чемь вынутая земля располагается по обфимъ сторонамь ка- 
навы; потомь канава засыпаетея этой землей на такую глубину, 
на какой равсчитывають сдфлать посадку, и во время посадки 
оетавшеюся землею засыпають черенки, При этомъ способ: оета- 
ется необработанною нёкоторая часть участка, величина которой 
завиеить оть того, какое разетояе щелають дать междурядио; 
напримёрь, ири разетоянш 5 аршинъ, на десятин® пришлоеь бы 
обработать около 720 квадр. елмк., что составляеть, считая по 
10 коп. за сажень, 72 руб. Но такъ какъ оставщаяея безь об- 
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работки чаеть виноградника можеть зарости сорными травами, 
то, въ предупреждеше этого, полезно первые четыре года заев- 
вать ое какимь нибудь растешемь, требующимь немного орошения. 
Лли отой цфли я считаю пригоднымь, напримвръ, картофель. 
При такой систем, во-первыхь, мзето не остаетея пеиспользован- 
нымь до плодоношения винограда, а во-вторыхъ, уничтожаются сор- 
ных травы, истреблене которыхь потребовало бы спещальнаго 
расхода. На трет или четвертый тодъ производится общая пере- 
копка участка на глубину приблизительно въ 1 аршинь, оставляя, 
по возможноети, нетронутыми канавы, у которыхь посажены ряды 
саженцевъ, для того, чтобы не повредить корней. Иль этой рабо- 
ты— дать виноградному куету нужную ему въ этомъ возраетв рых- 
лость почвы, что при свойствахь нашего лёса иначе недостижимо; 
ибо если онъ разрыхлень еъ перваго же года, то оть орошешя 
сильно уплотняется п произведенная работа теряеть свое значене 
къ третьему пли четвертому году. 

Третй способъ подготовки почвы, практикуемый исключи- 
тельно туземцами, состоигь Въ томъ, что мВето ДлЯ виноградника, 
вепахивають нЪеколько разъ (4—5) омачемь; затбмь дфлають 
лмы и въ нихь уже производять поеадку. Этоть епособъ быль 
призфнент, впрочем, въ 1889 году и на виноградникахь Н. И. 
Иванова, на площади около 4 десятинь; въ тоть-ше годъ быль 
заложень виноградникь и по сплошиому плантажу. Послдни 
несравненно спльшве ростомь и даль уже среднш урожай, тогда 
кавъ первый и до сихъ поръ слабъ росломь и малоплоденъ. 
Однако, въ данномь случав, имфеть, быть можеть, значеше со- 
ставь почвы, хотя оба виноградника, расположены почти рядомъ; 
разница только въ томь, что первый имфеть легкёИ склонъ на 
сверъ, а второй находится на равнин. У туземцевь практи- 
куомый ими епогобъ даеть обыкновенно болфе удачные резуль- 
таты, которые я приписываю отчаети особенностям почвы, обла- 
дающей нЪкоторою рыхлоетью, а отчаети избытку удобрешя. 

Остается сказать еще нзеколько словъ объ одноль чаетномь 
случаь. Когда пмфють дфло ©Ъ мЪетомь бугристымь или ©ъ до- 
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вольно крутымь, но всетаки удобоорошаемымь склонохь, то 
нить надобности выравнивать его, перемфщая землю на бол%е 
пизыя мета, такъ какъ при этомъ обработка почвы обойдется 
дороже, а бугоръ, откуда будеть взята земля, придется удобрять, 
иначе растешя долгое время будуть чахнуть на мфетахь, ЦВ 
снять верхи елой. Такое разравниване мнф кажется безпо э3- 
нымь для виноградника, обработываемаго ручнымь сповобомт а 
не механичеекихь. Оно можеть только придать красоту виноград- 
нику, не принося никакой пользы его хозяину; въ такихь слу- 
чаяхь я полагаю доеталочнымь сдфлать, смотря по надобности, 
террасы, удобныя для правильнаго орошения. 

Направлеше рядовъ. Направлеше рядовъ, по общепри- 
нятому обычаю, должно быть на ютъ. Такое раеположен!е, вполнЪ® 
практичное для равнинъ и мЪетноетей, не подверженныхь силь- 
ному дЪйстыю солнечныхь лучей, по моему мнню, непримвнимо 
У наеь всегда и вездь; на это влмяють особенноети клима- 
тическихь уелови нашего края и система искусственнаго ороше- 
ня, Указаннымь направлешемь рядовъ въ боле сфверныхь стра- 
нахь стараются воспользоваться возможно большимь количествомь 
теплоты, намъ же приходитея до нфкоторой стенени избфтгать 
избытка ея. У нась, напримвръ, ка южныхь склонахь, получаю- 
щихъ, велфдетые евоего положены, больше солнечной теплоты, 
культура на шпалерахь 6Ъ5 южнымъ направлентемь рядовъ стае 
новитея затруднительною: солнечные лучи прожигають виноград- 
ныя кисти, которыл засыхають, не доетигши зр%лости. 

При вультурВ на дугахь это менфе чуветвительно, такъ 
какъ плоды большею часто виеять подъ дугами, защищенные 
тёнью лозъ и листьевъ; однако и при этомь способф вультуры 
въ первые 4—7 л6ть, когда кусты приносять плодъ, но не 
разрослиеь еще достаточно, и особенно при рёдкой ихъ посадкд, 
виноградных кисти страдають огь обжога. При культурв же въ 
разетилку направлене рядовъ не играеть никакой роди, потому 
что, какъ бы ни были расположены ряды, они всегда будуть 
одинаково освфщены солнцемъ, 
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Пругимь, не менфе важнымь факторамь при опредвлени 
Паправлешя рядовъ, служить удобетво орошешя и топографя 
хБотности. Конечно, при любомь направлени рядовъ можно про- 
в ти между ними оросительных канавы, но не всегда раеходы на 
зи" работу и экономя воды будуть одинаковы. Такъ, напримвръ, 
еси при южномь склонф рады обращены на югьъ, то придется 
слать арыки поперек, что вызоветь необходимость орошать 
лишнее пространетво земли, и выфетв съ твуъ произвеети лишний 
раеходъ, предполагая, что посадка сдвлана въ шахматномь порядё. 

На южныхь склонахь я полагаль бы полезнымь давать на- 
правлеше рядамь для ииалеръь — 6ъ востока на западъ. Котла 
шпалеры будуть поставлены на разетояни И арш. отъ куста 
еъ ебверной стороны, то кусть образуеть иЪкоторый изгибъ; 
листья будуть обращены на ють; это и дать плодамь возмож- 
ноеть находиться въ тфни лозъ и лиетьевь, Даля дугъ, какъ выше 
сказано, направлеше ридовъ не такъ важно, Тоже можно сказать 
но разетилкЪ, уже сформировавшейся, 

Для яеноети считаю необходимымь приложить чертежи рас- 
положешя оросительныхь канавок въ двух направленихь рядовъ 
расположения кустовъ. 


Рисунокь, показывающ йЙ расположеше арыновз на южномь 
снлонтъ при направлещи рядовз сэ С. на Ю. 


Рисунок, понавывалощий располоэнеше арыновь на южномь 
склонъ при направлении рядовь сь В. на 3, 


Разстояме между рядами и кустами. Разетолье между 
ридами и кустами можеть быть весьма различно, смотря потому, 
еь кактуь сортомь имвють дфло: ©ъ сильнорослымь, или мало- 
роелымъ, какую культуру хотятъ завести и каковы свойства почвы 
(пористая, или плотная). Эти услошя пм\отъ слфдующее значение: 
для нормальнаго произрастая ифкоторыхь сортовь требуется 
больше ифета; вели предполагается имфть коротюя плети, то раз- 
столше можеть быть небольшое, и наобороть; если почва рых- 
лал, то она удобна для рЪдкой посадки велдетвуе того, что корни 
легко могуть распространятьея по ВоЪуиь направленямь и про- 
извести куеть съ большими плетями. На плотной почв кусты не 
могугь доелигнуть большихь разувровъ, отчего разетояне между 
ними можеть быть сокращено. Для разстилки на плотныхь почвахъ, 
которыя въ большинствз случаевъ ветрчаютея у насъовъ окре- 
стноетяхь Ташкента, я нахожу совершенно доеталочнымь ‘разетоя- 
Шемь оть 3'/, до 5 аршинь. Въ 1834 году на виноградникахь 
Н.И, Иванова, мною была впервые сдфлана посадка для куль- 
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туры въ разетилку европейекихь сортовь винограда: мускалие Черр= 
ный, сотерна, пино бълое, мадера, лякримадольче, франка-пино, 
пино черное, савиньоне бълый и сапирави (кавказеюй сорть*), 
При посадкв разетояще было дано: между рядами въ би 9 ари., 
\ между кустами въ 1, и 2 арш. Это дфлалось, конечно, въ 
тою цблью, чтобы получить виослёдетиш длинныя плети, готорыя 
и занили-бы всю поверхноеть почвы; однако такого результата мы 
не получили до сего времени, несмотря на то, что двфнадцати- 
дЪинаЙ возраеть могь-бы считаться вполн% доетаточнымь для этого; 
остается много евободнаго проетранетва. Причина этаго не кроетея 
исключительно въ томъ, что веф упомянутые сорта, вакъ извЪетно, 
принадлежать къ чиелу не сильно раетущихь, а можеть быть 
объяснена главнымь обуазомь тёмь, что почва площади, занятой 
виноградникомь, еслишкомь иплотна, & заВмь, играють роль усломя 
искусетвеннаго орошены, не удовлетворяющато нуждамь корней на 
большомь разетояши оть арыка, почему и не могуть развиться 
длинный плети. Другое насаждеше было сдзлано сортомь муската 
въ 1557 году на старомь клеверномь полв при разстоянш между 
рядами въ 6 арш. и такомъ-же между кустами. Было извфетно, 
что ранфе поле изрёдка удобрялось, слФдовательно, оно обладало 
ифкоторою степенью рыхлости. Это насаждеше подаеть надежду 
въ будущемь году метами покрыть поверхность земли. Твмъ не 
менфе я начинаю считать шеети-аршинное разетояще слишкомь 
большимь въ виду того, что долгое время мфето оетаетея ненс- 


”) Вь собесбдоваи чаень общества г. Чувико сообщиль, что въ пёрпый разь 
была сдфааиа попытка апкаиматизащи въ Ташнента европейснихь д0зъ полковнихомъ, 
Раевевимь, пышпеавшимь ихъ сюда въ 1869 пан 1870 г. Виноградные черенки погабаи 
и попытка не удазась. Зат®мь сабдующие опыть выписки другимь уже знцомь евро- 
пейскихь сортовъ винограда относвтеи къ 1874 г. Несмотря на то, что виноградные 
черении, предназначенные къ посндкЪ, находились въ пути около четырехь мфелцевъ, 
ош сохраниавеь, благодаря, по всей вЪроятности, хорошей упановиЪ и тому обстол- 
тельству, что, начиная оть Казадивска, въ дорог ихь поаинааи водой. Въ 1875 году 
червнии эти быаи разеажены п съ усибхомь принидись; вокорь они перешаи съ сарту 
Аскарову. Въ 1576 году укрфиивийиен въ роет® европейсяя аозы были пересажены 
на виноградники г. Первушииа, отвуда уше черезь посадку п отроеткн ствзи распро- 
страниться и по другомь вимогреднымь паантацуямь, вадлопо 
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пользованнымь, а между тЪмь требуеть ежегодной обработки. 
Поэтому я думая, что для европейекихь сортовь винограда до- 
етаточно, пожалуй, разетояше; на плотныхь почвахь въ 3*/, арш., 
а на болфе рыхлыхь въ д арш. Для мвегныхь сортовь это раз- 
столще должно быть больше, въ виду ихь способности къ силь- 
ному разроетанио. Для дуть, наприм®рь, у туземцевь ветрёчаются 
разетояше въ 4—4, 4—6, 5—0, и 5—7 арш. Лая шиалерь 
разетолне въ 2—3, 3—4 достаточно, конечно, еели имфетел въ 
виду форма въ двф плети: одна— направо, другая— налЪ®во. 

0 мЬстныхъ сортахь винограда. Въ виноградникахь ок- 
рестностей Ташкента первое мБето по занимаемой площади при- 
надлежить сортамъ: буаки, чирасв, шакаре-аниуре и жусайне. 
Затфмъ слфдуеть кишмиииа, черный и бфлый, который за поелвд- 
не года сталь появляться больше, а поелЬ него —чиляки, бзлый 
и красный, ичкимере и сиркои. Остальные, извфетные мнф вор- 
та, какъ-то: дараи красный, навдакв красный, тиовбе черный, 


тусайне черный и красный, тисаказы, сояки, дондонг бълый, 
караулеймана черный, маска, домробе красный — ветрчаются 
очень рЪдко. По степени урожайности можно подвести эти сорта 
подь слБдующйя три категории. 

&) Сорта хорошо урожайные: буаки, хусайне, ходжа-ахрари, 
сиркои красный, шакаръ-ангурь и кишмишь бфлый и черный. 
6) Менье урожайные: дараи, навдакь черный, каран красный, 
чарасъ, сахиби красный и чиляки. в) 17.1020 урожайные: хусайне 
краеный и чорный и дондонъ. Въ качественномь отношены я 
нахожу пригодными для винодфия слдующие сорта: для краеныхь 
винь: чарась и кишмтиь черный; друше сорта ветрфчаютсл очень 
мало. Даля бфлыхь; буаки, шакаръ ангуръ, изъ которыхь, на мой 
ваглидь, посльдый лучше перваго. Залвуь слфдують сорта: киш- 
мишь бфлый, хусайне, ходжа-ахрари. Остальные бфлые сорта, 
ветрёчающеся у насъ, л не имвль случая непытать въ отноше- 
ни ихь пригодности дли выдфлки вина; причиною этому служить 
небольшое сравнительно количество ихъ въ продажь. 

Опредфлене сахаристости сортовъ, Сахариетноеть сортовъ, 
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опредфленвая обыкновеннымь стособомь, т. е, на основани плот 


ности сусла сахарометромь Бабо, выразилаеь за послёдим 4 года 
въ слдующихь минимальныхь и хакеимальныхь цыфрахь. 


Черные: ши. тах, 
О я О ИЕ Е О ААУ ВАТ 
О И У Е 16 17,2 
Зититив ЧарНЫЙ ое вое се 099 22 

Бф лы е: 
А СИ а ОА СИА ИИ КН 
ПОЗАДИ ео еры ео ай ео вне а ме: 248 
В ма а ми 23 
ра Од А И ОНО Ц 


Веб названные въ этой таблиц сорта употребляютея на- 
шими винодфлами на выдфлку вина; изъ нихь менфе пригодны 
таговбе и хусайне. Поглдийй хорониь только какъ столовый сорть, 
въ особенноети, когда онъ произрастаеть на совершенно откры- 
тыхъ мфетахь; иначе онъ получается зеленоватымь и не такъ 
сладкимь. Дая выше показаннаго испыташя мусть бралея изъ 
подь пресса при начальномь давлеши (въ конц преесованя, какъ 
изветно, проценть сахара уменьшается). Въ числу сортовъ, за- 
‘служивающихь испытания, я отношу: иа5 черных: карагулеймант, 
по его плодовитоети и окраекВ, и еще один сорть, изюнийся 
въ виноградникв Н. И. Иванова, назваше котораго неопредфлено; 
изв краснытв: домробв—по его плодовитости и проценту содер- 
жашя сахара (18—22), при услови выроставя на открытых 
мфетахь и особенно на южныхь еклонахь, на которыхь онъ лучше 
созрЪваетъ. 

Что касается устойчивости противъ мороза, то, по моимъ 
наблюденямь, не весь мЪетные сорта одинаково выноеливы въ 
этомь отношение. Болфе устойчивыми оказываются кишхиииь озлый 
и черный, карагулейманъ, домробе, и шакаръ-ангуръ; остальные 
мене устойчивы. Конечно, эти наблюденя требують еще повфркн; 
такь какъ на большую или меньшую вохранноеть оть м0роза 
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вляеть весьма большое число разнообразныхь факторовъ: топо- 
графия виноградника, стешень зрфлоети лозь, избыток, или не- 
достаточность орошешя и проч. 

Питомники. Въ Туркестанскомь кра, насколько миф из- 
вЪетно, не существуеть большихь виноградныхь питомниковъ, 
которые могли-бы снабдить’ край молодыми саженцами, а поэтому 
каждому, желающему развести винотдадникь, приходитея пр!обрЪ- 
таль черенки изъ садовъ у случайныхь продавцовь, и черенки 
почти всегда оказываются неоднородными. Между тЪуъ су шеше 
различныхь вортовъ представляеть большое неудобетво при ращо- 
нальномь ведени виноградарства. Для туземцевь подобный факт, 
я думаю, не можеть имфть какихь либо невыгодныхь резуль- 
татовъ, такъ какъ они не воздфлывають винограда для выдфаки 
вина. За посл днее время, впрочемъ, иЪкоторыми русскими вино- 
традовлад льцами производителя продажа черенковъ, Но ТОЛЬКО 
европейскихь сортовъ, мБетные же приходитея пробрътать у ту- 
земцевъ, которые не всегда въ состолнш дать несмвшанный 
сорть, велдетые того, что виноградники у нихь рёдко пред- 
ставляють цфльное насаждене какого-нибудь одного сорта. Между 
тЬмь для того, чтобы получить чистый сортъ, нужно имть боль- 
шой навыкъ и умть различать лозы каждаго сорта въ то 
время, когда на нихь уже нЪть ни плодовъ, ни листьевь. По 
моему мнЪфнйо желательно, чтобы сначала черенки укоренялись 
въ питомник, а затВмь употреблялись на посадку. Это мнЪ- 
не основано на томъ, что, при нашемь неизбьжномь искуствен- 
номь орошены и при свойствахь нашей почвы, посаженные на 
поетолнныхь мфелахь черенки трудно принимаются ип требують 
больна ухода въ смысл орошеныя, тогда какъ въ питомник% 
уходь, значительно сокращается велЪдетые ихь скученноети. У 
туземцевь д оне слыхадль, чтобы существовали питомники; за то у 
цихь, кода сразу производится посадка черенковь на поетоян- 
ныЫХь мбетахь, дая каждахг предназначеннаго куста садять оть 
2—5 шт. червнковь; велбдотые такого количества черенковъ 
ве ряды оказываютея подными п но принаявшихея куетовъ нЪтъ. 
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Длина черенковъ. Длина черенковъ иметь большое зна- 
чене для роста куста, по крайней мЪрЪ, для первыхь 3—4 
ть. Я имфль случай сдблаль посадку европейскихв сортовъ, 
при чемь, не располагая количествомь черенковъ, достаточным, 
Для того, чтобы занять вее предназначенное пространство, употре- 
биль частью цфльные черенки, а частью разрфзанные на 3 глаз- 
ка въ каждомь; первые прекрасно разроелиеь и перюдъ плодо- 
ношеня наступиль у нихь раньше, чфмь у вторыхь. Даля раз- 
личныхь сортовь длина черенковъ различна, велфдстве не одина- 
коваго у везхь разетояя между глазками, Для чараса, буаки, 
шакаръ-ангуръ, ходжа-ахрари и хусайне нужно имфть 10 глазковъ 
въ черенк®; для кишмиша чернаго и влаго 14, такъ какъ | 
междуглазе у нихъ меньше. Это длина нормальная и не за- 
висить отъ того, гдз дЪлаетея посадка: въ питомник, или прямо 
на мЪето*), 

Время посадки. (Сообразулеь съ нашими климатическими 
услошями, я считаю самымь удобнымь для посадки временемь перодть 
еъ 1 марта до половины апрвая. Предполагается, конечно, что 
земля подготовлена ‘уже осенью, или въ течеши зимы, что вызы- 
вается системою нашего орошеншя; ибо въ противномь случа 
при первой же поливкв ряды сильно попортятся и потребуется 
особый расходь на исправлеше ихь, особенно на склонахь. По- 
лезно сдфлать одну поливку за нФеколько дней до посадки, если 
земля не достаточно оефла отъ дождей. 

Посадка черенками. Черенки, приготовленные весною передъ 
посадкою, принимаютел лучше, чЪмъ тб, которые приготовлены 
еъ осени. Въ поелфдиемь легко какъ можно уббдитьел, напри- 
мфръ, выкапывая черенки изъ питомника; у нихь самый нижний _ 
тлазокъ большею чаетью бываеть пропавиимь, какъ и верхний. 


*) Ни собесбдовинуи г. презпденть общеетна М. И, Корольковь замфтлаь, что 
пм авчно наблюдалось, при особенно тщательномь уходЪ, разведение лозь оть черенка 
съ однихь глизкомь, что въ особениоети цЪнно для дорого стоющихь сортов. Практи- 
пованЕе этого способа за границею подтвердил иг. Греберь. Туземцы заявизи, что 
«каламча» (черенокь), предназначенная дли посадки, достогаеть у нихь обыкновенно 
14 арш. давны, 


Е 0 


Свойство нашей почвы требуеть, чтобы посадка черенков про- 
изводилась не посредетвомь лома, какъ обыкновенно принято 
дЬлать. Такая посадка можеть быть примфнима для почвь боле 
пористыхь и рыхлыхь, но не для такой почвы, какъ наша, ко- 
торая обладаеть слишкомь большою плотностью; въ этомь случа 
требуетея, чтобы посадка производилась въ ямкахь, выконанныхь 
кетменемъ. Таши ямки должны быть круглой формы или про- 
Долговатыя, не широк, и такой приблизительно глубины, чтобы 
черенокъ, поставленный въ яму наклонно и слегка загнутый 
концомь кверху, возвышался надъ поверхностью земли не боль- 
ше, чёмъ на одинь вершокъ. При такомь наклонномь поло- 
жеши черенка корни лучше развиваютея и находятея въ боле 
одинаковыхь услошяхъ по отношению къ атмосфернымь влашямъ. 
Этоть споеобъ посадки оеобенно предпочтителень на ифетахь ров- 
ныхь и способныхь удерживать дождевую воду. На склонахъ же 
и на мфетахь, легко осушающихея, корни должны развиваться в0з- 
можно глубже. Другой епособъ посадки, воторый я примфниль 
въ 1892 тоду, соетояль въ томь, что по приготовленному уже 
мфету были правильно отмфчены лин и по нимъ проведены арыки 
тлубиною въ 5 н шириною въ $ вершковъ. Затвиь на метахь, 
тдф должны быть посажены черенки, были выкопаны на днЪ арыка 
не глубовя, вершка въ 4—5, продолговатыя лмы и въ нихь уже 
влались черенки (въ горизонтальномь положении) и верхше концы 
ихь загибались; поель этого засыпали землею только ямы, а на 
канавы, которыя предназначены для того, чтобы производить по 
нимь поливву до втораго года, когда ифото перекапывалоеь. Во 
время общей перекопки канавы сравниваются, за исключешемь 
лунки вокругь каждаго куста. Такою посадкою имфлось въ виду 
достигнуть, во первыхь, чтобы корни распространились по возмож- 
ности на значительной глубин; во вторыхъ, чтобы будущя плети 
имфли свое оснозане поглубже въ земл, а пе близко надь поверх- 
Ноелью, потому что онф сильно повреждаются во время закрывая 
евязыванья на зиму, чего можно избфгнуть, еели изгибъ будетъ 
Находиться ниже поверхности почвы; в въ третьихъ, чтобы не дать 
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корнямь возможности развиться бание пати вершковь оть по- 
верхноети земли и тёуь не дать имъ возможноети приходить въ 
вогетацю раньше времени. Кром этого въ первый годь для 
черенка нужна довольно усиленная поливка и прорытый въ из- 


вЪетномь отдаленши арыюь удовлетворяль бы своему назначено 


меньше и въ то же время орошаль бы лишнее проетранетво, что 
способетвовало бы выростаню сорныхь травъ. Изь посажен- 
ныхь при такихь усломяхь 500 черенковъ оказалиеь непринявши- 
мися только 36; между твмь при другихь условихь непринявшихея 
бываеть гораздо больше. Кь сожалнию, за неимбшемь друсихь 
цыфрь, я не могу, въ потверждеше своего взгляда, указать въ 
какой мБрь послфдеИ описанный епособъ посадки выгодифе обыкно- 
веннаго, У туземцевъ, насколько мн приходилось видёть, по- 
‘адка производится всегда вертикальная и потеря отъ не приняв- 
шихея черенковъ рЪдко случается, потому что въ каждую яму, 
кавь уже выше было сказано, садятся оть 2 до 5 черенковъ, 
что, конечно, можеть быть удобно только тотда, когда распола- 
тають большимь количествомь черенковъ даннаго горта®). 
Орошене. Лица, вновь пребывиия въ край, нерфдко от- 
ноеятея слегка къ важному вопрову объ орошенш, и мнЪ при- 
ходилось даже слышать оть русекихь виноградарей, что они д-. 
Лали попытки обойтиеь безъ орошения; ИЗЪ ЭТИХЪ-Же иеточнивовъ 
мн иавфетно, что результаты получались неудовлетворительные") 
Кусты, кажетел, были взяты старые и пользовавицеся раньше 
орошешемт; они имфли очень слабый рость и теряли цвфть, не 


*) Способы посадки черенковь весьма разаичны. Такъ г. Сербуденко употреб- 
анеть сафдующИ! епособъ: въ почв вертикально дфавется. простымъ ломомь углублене, 
въ него ветарлиется черенокь в затьмь остающанси пустота отверстия засышается 
заране приготовленной дая этого земаей; проценть гибели чаренковь при этомъ сио- 
соб весьма незначителень, в именно 3—49/. Туземцы же, закъ оказалось по опросв, 
ихь въ засбданИи, сажають наламчу наклонно—такъ, чтобы вершка два выходило изъ 
земаи наружу, потомь ирпирывають посадку осокой при этомь енособь у нихь зам- 
чнетси 10— 1504 гибеаи черенковъ. 

**) Вь собеевдовани г, Чуенко быль указань случай разведени подобнако ви- 
моградника въ начал 70-хь тодовь въ Ташкент позковникомт Р., но пусты вано- 
трада ие просуществовали безь поаивки, кажетсн, в года, 


Давъ плода. Изь отого видно, что искусственное орошеше для 
нашихь виноградниковъ необходимо. 

Я останавливаюсь на слдующихь частныхь вопросахь, тре- 
бующихь разъяенени, 

Время первой поливки дли взроелаго виноградника, по моему 
мн ю, завиеить оть топографии учаетка и евойствь почвы, чу 
и объянлется различие взглядовь виноградарей въ опредфлени 
этого перода. На виноградникахь, раеположенныхь на южныхь 
склонахь, плохо удерживающихь влагу гслвдетые быстраго испа- 
рен, я нахожу цблесообразнымь производить первую поливку 
сойчаеъ-же поель того, камъ виноградные вусты будуть отврыты. 
Этоть взглядь подтверждается тбмь соображеземь, что весьма 
часто ввена бываеть малодождлива и №ь 10—90 мал, котда про- 
исходить цвфтеше у вефхь сортов винограда, не политый тотчаеь 
106 открытя, виноградникь ‘можеть оказаться обладающимь 
‘тикомь малымь количествомь влаги, что нарушить правильный 
Ходь процесса цифтеня. Ранняя же поливка предовратить такое 
явлеше и не причинить никакого вреда, виноградному кусту, даже 
и въ томь случаф, вели за поливкою слбдують сильные дожди, 
потому что потребноеть южныхь еклоновъ во влагЪ очень большая 
Кром того ранняя поливка удерживаеть до которой степени, 
кавъ мн кажется, начало вегетации, Для мЪеть болфе или менфе 
ровныхь поливка можеть быть сдфлана и поелф цвфтеня вино- 
траха; послбднее относится и къ почвамь, обладающимь в1особ- 
ностью пропускать дождевую влагу на большую глубину. Вообще, 
врехя орошешы опредфляется тфии условями, вт какихь находится 
важдый отдфльный виноградникъ, а тавже и составомь его насажде- 
Шя, такъ какъ извфетно, что различные сорта, требуютъ различнаго 
орошения; напримврь, мветные — больше, чфль европейске*). 


“) Въ собеевдовани было выяснено, что расположенные на юшныхь сплонахь 


виноградники требують позивин тотчась же воафдь за снаттемь съ виноградныхь ву- 


бтовъ замней покрышки, что туземные сорта винограда требують бодфе орошения, чбмъ 
епропейоще, культовируемые ца нашей почеё, п что самымъ зучиимь временемь дя 
поливии винотрадниковь долино считаться ночное время, 


Туземцы орошиють виноградиуки обыкновение два раза въ течеше вегетацщюн- 
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Количество ‘поливокв въ течеше лёта зависить оть того, 
какъ проведены арыки по винограднику: по склону ли, или по- 
перекъ ого, & также отъ глубины и ширины арыковъ. Попереч- 
ное расположеше арыковъ, какь сказано выше, предпочтительно; 
глубоне— лучше молкихъ; можно рекомендовать глубину до ‘/, арш., 
при 1 арш. ширины, особенно для склоновъ. Особеннато внима- 
шя заслуживаеть расположеше арыковь, называемое туземцами 
айленма (зитзагообразное), при которомь одинъ человфкъ можеть 
оровить очень большое пространетво, въ особенноети при культур 


въ разетилку. При этомъ споеобф орошеше большаго или меньшаго 


проетранетва будеть завиешть оть количества воды, которою рас- 
полагають, и оть желаня рабочаго, который можеть пускать воду 
сразу въ нфеколькихь убетахь небольшими струями и ему остаетел 
только наблюдать, чтобы арыки тдф-нибудь не прорвались. Токъ 
воды, проходящИ по арыкамъ, долженъ быть не силенъ, такъ 
какъ быстро текущая вода стала бы размываль и еноеить почву. 
Такая медленная поливка можеть продолжаться непрерывно отъ 12 
до 24 часовъ и боле, по желаню. Вели предетавляется возмож 
ность, весьма, полезно производить поливку ночью. Что касается 
усло поливки иъ концу лёта, когда виноградь начинаеть со- 
зрЪвать, то по этому вопросу я не могу дать никакихь уваванй. 
Такими свфдфями могуть обладать только тф, кому приходилаеь 
весьма продолжительное время наблюдать за своимь виноградни- 


` комь и изучить каждый сорть отдёльно. Относительно полизки 


молодого винограднаго куста до плодоношения, я позволю 60% 
едфлать ифкоторыя предположеня, которыя, какъ мн кажется, 
имбють основаше на практик. Дфло въ томь, что въ первые 


` четыре года владфльцы виноградниковъ, чтобы усилить рость 


винограднаго куста, прибЪгають къ помощи учащенной поливки, 
которая, правда, даеть желательный результать въ смыелв роста. 


наго пертода. Одинъ ризъ они дфлають поливку, вели виноградникь расположень въ ни- 
зп, п три раза во время очень жарваго а6та. Первую позивку туземцы производят, 
когда завязш ванограда достигнуть разм®ра кедроваго орбшка, вторую, —передъ тьмъ, какъ 
плоды ставуть созрёвать, а третью поздней осенью. 


И 
Но этоть ростъ, вызываемый избыткомь орошешя, имветь по 
моему мнфншю, вредное послёдетые для куста въ емыся6 его 
урожайности, долговфчноети, устойчивоети противъ мороза и ка- 
чества. плода. Кь такому заключению привели меня едфланныя мною 
въ прошломь году наблюденя, въ особенности надъ сортомъ му- 
екать; изъ этиуь паблюдени! можно было убфдитьея въ томъ, что 
куеты муската, получивийе сравнительно больше орошешя, пре- 
воеходили по своей величинв кусты, менфе орошенные; у послфд- 
нихь же отношене плодовъ къ числу ихь лозъ было больше, 
Чфмъ у кустовъ съ сильнымь ростомь. Я склоненъ думать, что 
орошене, увеличивая роеть молодого куста, начинаеть задержи- 
валь его плодоношеше путемь образовашя жировыхь побЪговъ, 
когда рость выходить за предфлы нормальнаго. Это, впрочемъ, 
зам чается и на старыхъ кустахъ, 

Другое явлене, вызываемое избыткомь орошешя, заключает- 
ся въ способноети зрфлой лозы выдерживать большую или мень- 
шую степень мороза. Лозы тодетыя и мензе плотныя замерзають 
легче; онЪ же обыкновенно тф, которыя остаются безплодными. 
Я сказаль выше, что орошеше молодого куста должно быть въ 
первые годы умфренное въ виду того, что въ это время кусть 
пруобрзтаеть, такъ сказать, привычки и наклонности. Въ будущемь 
кусть будеть требовать для своего нормальнаго развитя большаго 
или менышаго орошеня, емотрл по тому, какъ былъ воепитанъ. 
Обильное же орошеше, какъ уже сказано, можеть имфть вредныя 
поелвдетня. Поэтому я думаю, что для того, чтобы положить 
прочное начало виноградному кусту, надо избфгать поощрять 
спальный роетъ. Опредфаить количество поливки для каждаго года 
теоритически оказывается невозможнымь велфдетые различныхь 
условй, въ которыхь можеть находиться виноградникъ. Есть, 
напримёръ, виноградники, которые поливаются 19 разъ въ л5т0; 
ость и таше насаждены, даже молодыя (прехлётн!), которыя, бу- 
дучи политы въ прошломь году посл цвЪтешя въ первый разъ, 
не требовали больше поливки въ течеше веего л№газ между ть 
роеть, повидимому, быль совершенно нормальным. У туземцев 
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сущеетвуеть обычай производить поливку поелф том, когда вино- 
традные кусты уже подрфзаны. Я производить такую-же поливку, 
но но могь подывтить ни полезнаго лИстыя ея, ни вреднаго, 
и сылоненъ думать, что эта поливка совершенно излишняя, если 
Только не допустить, что виноградник, получивиий эту поливку, 
въ другой, аЬтней, поливкь будеть нуждаться гораздо позже. 
Кром того такая поливка, какъ мнф кажется, можеть быть по- 
лезна въ тВуь случаяхь, если виноградниюь поливается въ течени 
лЬта, только одинъ разъ. 

Способы культуры винограда: на дугахъ, шпалерахъ и 
въ разстилну. Выборь той пли другой культуры винограда опре- 
ДВляетел, какь извфетно, мбетными климатическими и почвенными 
усломями. Такъ, напримвръ, въ Жирондь, клималуь которой отли- 
чаетея влажностью, приняты шпалеры и колья, на которыхь 
кусть начинаеть развЪтвляться на высотв '/, —"/, арш. и боле 
оть земли; на югб Франции, тд№ климать менфе влаженъ, куеты 
формируются не такь высоко; въ сухомь, знойномь Алжирь при- 
мЬняетея ‘форма низкой муры, такъ называемой, хоЪе]ей. 
Но я не могь объяснить себ, кая причины вызвали возникно- 
вене культуры на дугахь въ окреетностяхь Ташкента”). Равнымь 
образомь не удалоеь миф получить отвЪга на этоть вопроеъ и 
оть туземцевъ. Не изъ чего не видно, чтобы эта культура пре- 
доетавляла как нибудь выгоды противь культуры въ разетилку, 
существующей издавна въ Самаркандь, & еь 1884 г., въ видь 
опыта, и у нась, вь Ташкент. Не говоря уже о ея дороговизнь 
сравнительно (ъ воздфлывашемь винограда въ разетилку, куль- 
тура на дугахь, иметь, на мой взглядь, елфдуюция неудобства. 
У туземцев кусть соетоить обыкновенно изъ 4—5 и боле 
плетей, на которыхь въ свою очередь имфютея вторыя и третьи— 
и уже на послднихь находится лозы текущаго года. Эти куеты 
размвщены между двумя рядами дуг, раеположенныхь справа 


*) Кромф виноградинковь, расположенныхь между Карасу п Чирчикомъ, гд® под- 
почвенная пода пногда находатся на 1'/; п 11/5 арш. 


Ве 


п е1Ава, при разетолыи ихъ другь оть друга въ '/, арит., или 
болфе, а иногда и менфе. Весною, посл открымя куста, одна 
половина подвязываетея на одну, а другая на другую сторону. 
Такое расположение куетовъ елишкомь затрудняеть работы по под- 
вязкЪ, обломкь, подрЪзкВ и наконець укладкв на зиму для за- 
крыты, увеличивая трудъ и расходь. Во избфжаше оэтихь не- 
удобетвъ, г. Пороховемй принявъ веецфао культуру на дугахъ, 
едфлаль небольшое измфнеше, заключающееся въ томь, что раз- 
стояншо между кустами перваго ряда было дано зъ 3'/, арш. п 
такое-же между рядами; второй рядъ слБдоваль параллельно лини 
перваго ряда дугь, отетупая оть него на, 1 '/, арш., такимь образомъ: 

- Б 5 °) 31, 

И.) ТИ 

о р 2 ) 3'/, 
сафдовалельно дуги приходилось ставить на такомь же при- 
близительно разетояши одну оть другой, и кусты уже раепред$- 
лялиеь при подвязкВ каждый на свою сторону и такимь обра- 
ЗомЪ и которое проетранетво получалось свободнымъ, по которому 
рабошИ могь легко и удобно проходить во время исполненя 
различныхь работь. Этому прему я отдаю предпочтеше передъ 
туземнымь способомь культуры, считая его бодфе окономнымь 
въ отношени работь. Этимь нововведенемь п ‘ограничились рус 
све виноградари; во веемъ остальномь культура винограда на 
дугахь осталаеь веецфло туземнал, по крайней мр въ оврест- 
ноетяхь Ташкента. Кром вышеупомянутаго пеудобетва, пред- 
ставляемаго культурою на дугахь въ смысль экономи работь, 
она имфеть еще п друйя: какъ выше сказано, плети куста, раз- 
мЪщаютея на дутахь и подвязываютея къ шпалерамь во время 
открывания, & съ появленемь молодыхь побъговь имъ дфлають 
такую же подвязку. Это обыкновенно приходитея между 1—15 
мал, а иногда и раньше. Въ это время, какъ извбетно, бывають 
‘пльные вфтры, которые ломають множество молодыхь побфговь; 
ибо, когда илети и молодых лозы, крФико подвязанныя къ шипа- 
терамъ, выдерживають напорь вЪтра въ неподвижномь поло- 
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женш, то оть нихь легко отламываются молодые побфти. Шо- 


саде могугь устоять только въ томь случа, веди они иМфЮтЬ 


которую свободу сгибаться вызотв еъ плетью. Стенень вреда, 
причиняемато вфтромъ, само 6обою разумется, завиенть оть 
уветоположешя виноградника, паправлешя фрядовь и направленя 
самого вЪтра. Поломкв вЪтра одинаково подвержены и кусты на 
шиалерахь; во веемь же остальномь шпалеры, сравнительно съ 
дугами, представаяють больше удоботвь, особенно води кусты 
состоять изъ одной или двухь плетей, подвязанныхь къ первой 
поперечной перекладинв, которая должна находиться на разетоя- 
ни не больше $ верш. оть земли. При культурв въ разетилку, 
вредъ, наносимый вфтромъ, менфе чувствителен: плети куета, 
которыхь обыкновенно бываеть оть 2 до 4, расправляются въ 
разныя стороны; дая поддеряжи ихъ на поверхности земли вби- 
ваютел колышки величиною около °/, арш. ©ъ вилообразными 
верхними концами, въ которыя помфщаютея плети безь подвязки; 
благодаря торизонтальному расположению куста и близоети его 
къ зомл, он меньше подвержень дВйотвио вЪгровъ и кром 


того, при сильномъ вътрЪ, колышки, поддерживающие плети, слегка, 


паклоняютея, или же лозы соскакивають 6@ъ кольшковь и легко 
переносять силу давлешя вЪтра, что предохраняеть молодые по- 
бБги оть поломки. Правда, посл этого приходитея возстановлять 
кусты въ потерянное, или первоначальное положене; но рас- 
ходъ на это вполнф окупается сохранешехь большого количеетва, 
плодовыхь побфговь. Другое неудобетво культуры на дугахь, п 
по моему мнфиШо, самое. важное, соетоить въ томъ, что вино- 
традных плети, находясь въ бодбе или менфе вертикальномь по- 


° ложенш, въ течеши лёта нфеколько деревенфють и, несмотря 


на присущую вообще виноградной 103$ тибкость, сильно треска- 
тел и дажо совефмь ломаются въ изгибф во время закрывая 
на зиму, особенно въ тьхь мБетахъ, тдВ по вакимъ-либо причи- 
намь дозы были срёзаны гладко. По моимь наблюдешямъ, на 
100 кустов, взятыхь по порядку, приходилоеь совершенно по- 
порченныхь кустовъ Т, давшихь видимый трещины 19, попор- 
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ченныхъ плетей 34, поломанныхь молодыхъ лозъ 71. Это только 
видимый вредъ, потому что подъ корою можеть находитьея еще 
много повреждений п трещинь, которыя совершенно недоетупиы 
для глаза. Кашя послфдотыя имфють эти повреждеши для роста 
куста, веякому понятно. Подобная порча кустовъ можеть про- 
изойти и при вультур® на ишалерахь, если плетямь не будеть 
дано горизонтальное направлене, какъ я указаль выше. Вредъ 
увеличиваетея еще болфе, если рабоче, непривычные къ под- 
вязкф, стараясь сотнуть плеть, чтобы связать ее съ другою, не 
сообразуютея еъ тм, въ какую сторону лозы болзе склонны 
тнутьсл. У туземцевь владфльцы виноградниковь большою частью 
сами исполняють работу по закрываню кустовъ, чЪмъ и избЪ- 
таютея до ифкоторой степени повреждешя послёднихь. Для руе- 
скихь же виноградарей и владфльцевъ большихъь виноградниковъ, 
которымь приходитея прибфгаль къ наемному труду не всегда 
опытныхь рабочиуь, вредъ должень быть чувствителень. При 
культур въ разетилку, благодаря постоянному горизонтальному, 
положению плетей и низкому положено изгиба, опускаше плетей 
на землю для закрывашя совершаетел безъ затруднения. Посл 
того, какъ колышки будуть еняты, плети должны быть, не из- 
мняя своего направлешя, закрыты каждая отдфльно, но не быть 
собраны и связаны вифетВ: хотя отдБльное ихъ закрыване и 
увеличиваеть расходъ, но за то, во-первыхь, сохраняется здоровье 
куста, а во-вторыхь, при закрывани большее пространетво земли 
около куетовь будеть перекопано, что даеть возножноеть обой- 
тись безь общей перекопки. Такимь образомь почва около куста, 
всегда будеть поддерживатьея въ рыхломь состоянии, Отноентельно 
удобетвъ, представллемыхь упомянутыми способами культуры, для 
ручной и механической обработки почвы, нужно сказаль, что 
предполагая виноградникъ расположеннымь на ровномъ  мветЪ, 
культура на шиалерахь предстагляеть больше удоботвъ во веякое 
время года. Впрочемь и разетилка, если кусты состоять изъ 
одной или двухъ главныхь плетей, представляеть нфкоторое удоб- 
‘тво для механической обработки, но при кустахь въ три или 
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четыре плеги послВдняя дфлаетея затруднительною, и возможна 
только посл подрзки винограда. Лля дугь-же механическая об- 
работка совершенно невозможна, 

Насколько качество плода зависить оть размёровь куста, 
дуги не имВють никакого преимущества передь разетилкою, 
такъ какъ въ томь и другомъ елучаЪ примфняетея длинная под- 
рёзка при длинныхь-же плетяхь. Правда, обиме плодоношеня 
при разстилкЪ, говорить, каж будто, противъ превосходства каче- 
етва плода, но ото вознаграждаетея тВмъ, что относительно вы- 
зрЪваня плодовъ дуги уступають разстилкв, при которой, велфд- 
ств близоети кистей къ почв, он получають оть нея больше 
теплоты днемь путемь отраженя, а ночью —путемъь лученепуска- 
ня; поэрому, въ неблагощиятные для созрвалия годы разетилка 
даеть наибольше шансовъ успьха. ДалЪфе, при разстилкб, такъ 
какъь черенокь находится въ горизонтальномь положен, во тлаз- 
ки его развиваютея одновременно, между тьмь какъ при другихь 
системахь, тд лоза приближается къ вертикальному положенио, 
раньше развивается верхн тлазокъ, запасной, на плодоношеше 
котораго не разечитывають, и сила расходуется на него. Этому 
пренмуществу разетилки припиеывають сравнительно большую при 
ней плодовитость виноградниковъ. На югё Франщи мноше вино- 
градарн отдають предпочтеше низкой форм куста передь шиа- 
лерами потому еще, что она предохраняегь почву оть чрези%р- 
наго высыхаия. Изъ веего сказаннаго видно, что, принимая въ 
вь разечеть клималичесня условя виноградниковь окрестностей 
Ташкента, для нихь, изъ трехъ названныхь епособовъ культуры, 
является самою выгодною культура въ разетилку. 

Помимо сказаннато, культура въ разстилку представляеть 
больше и удобегвь въ отношеши окарауливая оть птиць. 

Отнрыванге. Время открывая виноградныхь кустов находит 
ся въ зависимоети оть наступлени пергода вегетащи, которая въ 
свою очередь зависить оть топографическихь условЙ виноградника”), 


*) Вь собесвдовани нёноторыми изь ирисутствовавшихь было упазано, что бывин и 
въ ночь съ 13 на 13 апрьан 1894 г. въ Ташиенть хорозь ме пощадиль ванограда, 


О 
оть того, каюе сорта, ранше или поздийе, воставляють наважде- 
не, и закрыть-ли виноградникь осокой, или землею. Вообще, 
по моимъ наблюденямь, начало вегетащи наступаеть на южныхь 
склонахь раньше. Закрыте землею способствуеть ранней, & 060- 
кою— поздней вегетащи. Обыкновенно русекими виноградарями 
принято открывать виноградникь въ то время, когда иЪкоторые 
глазки начинають уже раепускаться; но такъ какъ невозможно 
провБрить, на каждомь ли куств раенуетилиеь глазки или нЪть, 
поэтому очень часто случается, что большинство глазковъ ока- 
зываютея распустившимися, и во время открываня, если вино- 
традный кусть быль покрыть землею, много тлазковъ, въ числ 
которыхь, конечно, много плодовыхь, ломаетея; вредь отъ этого 
я считаю болфе значительнымь, чЪиъ причиняемый вЪтромъ. 
Отолть только осмотр®ть кусты тотчаеъ но открыши, и не ока- 
жетея ни одного, у котораго не было бы отломанныхь глазковъ, 
Эти глазки замбняются, конечно, черезь нЪфеколько дней новыми, 
но, вБроятно, не всегда плодовыми. Такъ какъ на лозахъ, по- 
крытыхь землею, тлазки развиваются раньше и имфють желто- 
ватый цвфть, болфе блёдный, чфмь на тёхь, которыя покрыты 
осокой, то и приходится открывать ихь раньше въ предупреж- 
деше поломки и обжога солнцемь. Кром того, насколько я 
замфтиль, если глазки развились подъь землею, то они болфе 
склонны страдать оть понижешя температуры, чмъ В, которые 
начали развиваться открытыми, Кусты, закрытые только оеокою, 
какъ сказано выше, начинають распусвалься позже, поэтому 
могуть оставаться сравнительно дольше подъ защитою осоки для 
предохранешя оть заморозковь, которые бывають обыкновенно 


пропзраставшаго на южномь свдоиё. Объленяется это тёмъ, что виноградь на юнныхь, 
склонахь, подъ шивительными зучами солнца, ранфе другахь призывается къ жизни, а 
затбмъ, при неоншданночь наступлени холода, погибаеть, тогда накъ лозы, раеположен- 
ныи на сбверныхь снаонахь и не пустивийя еще нъ этому времени сока, остаются 
цвлыми. Съ другой стороны, вниоградь, обращенный къ сВверу, поспъваеть гораздо 
позше. Указано было, между прочимъ, что дин! виноградь пронзраетаеть пскаючитель- 
но ни южныхь ондонахь горь; подобное мабаюдеше было едфавно въ Александровской 
волости по рр. Пекему п Утгаму. 
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между 17-ю зпрфая и 7-го мал. Но дфло въ томъ, что кусты, 
плети которыхь болбе или мене связаны вмфет, получать 
съ началомь пегетаци ифкоторую одеревенЪлость, ведфдегве чего 
страдають оть поломки при подвязкв. ЗатФуь при иной систем, 
вакъ разетилка, молодые побфги, сплеталеь, разростаютея въ раз- 
ныя стороны между лозами и плетями, и еъ одной стороны затруд- 
няють работу по подвязк, а съ другой ломаются. По моимь 
наблюдешямь, на виноградныхь кустахь, открытыхь до начала, 
распускайя глазковь, напримврь, въ началв февраля, вегетащя 
наступила позже. Испыташя оти производятся уже нфеколько 
лЬть. Такъ въ прошломь тоду одинъ кусть быль открыть 14-го 
февраля, а другой въ обычное время, т. е. когдь начали пока- 
зыватьея тлазки (21 марта). Въ это время раньше открытый 
кусть не распускалея. Разница между распускашемь составляла 
3 —9 дней. Роеть побфговь позже открытаго куста быль 
очень сильный, но не одинаковый для вебхь побфговь и не 
веб глазки развились одновременно. Между тЪиъ, хотя куетъ, 
открытый раньше, и запоздаль вегетащею, но за то, вез глазки 
его развилиеь одновременно; роеть побфтовь не быль сильный, 
но болфе ровный, потому что ихь было сравнительно больше, 
чВмь у куста, позже открытаго. Кром отого, цвфтене этого 
куста было болбе правильно и веВ кисти его были небольшя, 


‘но вполн% сформировавицяел. У открытаго позже куста, кисти 


получилиеь гораздо длиннфе, но не плотныл, велфдетые непра- 
вильно происходившато цвфтешя. Въ общемь же плодоношене 
раньше открытаго куста было въ количественномь отношени 
болбе пормальнымь. Кьъ концу лЪта лозы его ‘развились почти 
веб одинаково, и толетыхъ шировыхь лозъ не получилось, что 
даеть надежду на получеше большого количества плодовыхъ по- 
бЪтовъ. Эти опыты производятея и въ настоящемь году надъ 
вебми сортами, имбющимися въ виноградникахь Н. И. Иванова, 
Оть туземцевь мн приходилось слышать, что они не открывають 
кустовь раньше появлешя кокъ-карги*), но мнв кажетел, что это 


*) Сивоворонка (Согасвз ваатаИа), 


невполн вфрно, и въ дфИствительноеги они открывають кусты 
изь подь осоки, когда молодые побфги доетигають длины верш- 
ковь 3—4 и боле, и начинають уже сплетаться между собою, 
МнЪ думаетел, что началомь для открывая дозъ, закрытыхь 
землею, можно считать для южныхь склоновь послёдня числа 
февраля и 1-е марта, такъ какъ въ это время кусты еще не 
приходять въ вегетащю. Легые морозы въ 8—4‘° не имфють 
вреднаго влянм въ эту пору, такъ кавъ обыкновенно въ это 
время растеше находитея въ состолнш прозябани. Ранней веге- 
тащфи способетнують корни, развивийеся очень близко къ поверх- 
ноети почвы. Поэтому, когда виноградникь открываетея рано, 
необходимо, обрываль около ствола подобные корни, которые соб- 
ственно растению не приносять никакой пользы, такъ какъ въ 
льтнее времл, въ Шонф и 0л, они, страдая от засухи, только 
нарушають нормальный ходъ произрасташя. Образовавшуюся во- 
кругь ствола, посль обрьзавя упомянутыхь корней, лунку сл%- 
дуеть оставлять не завыпанною по крайней мВрз до 1-то Пюня, 
Если подобная работа повторится года. два при услови отеутетня 
въ близкомь соебдотв арыка, то посл этого таже корни больше 
не появляются. Изъ предыдущего становится яенымь, что за- 
крыване осокою заслуживаеть предпочтены предь закрывашемъ 
землею, тлавнымь образомь потому, что послфдняя елишкомь 
ускоряеть начало вегетащи и даеть ей ненормальный ходъ. 

Обломка. Обломка молодыхь побЪтовь производителя, какъ 
ивфетно, послв развит везхь рглазковъ, когда обнаружатея пло- 
довые и ноплодовые побфги. Обломка молодыхь неплодовыхь 
побфговъ иметь цфлью сохранить силу плодовыхь побфговъ, не- 
обходимую для нормальнаго воспитаны плодовь, и затвуь дать 
возможность оставшимел лозамь, благодаря разрьженио ихъ, до- 
ститнуть лучшей зрфлости. Пром оэтаго обломка имфеть цфлью 
воспитать тф лозы, которыл разочитывають оставить при под- 
зв для плодоношеня будущего года, и сохранить принатую 
для куста форму. Въ послфдномь случаВ, смотря по надобности, 
оставляются и неплодовые побфги. 
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Итакъ эта операщи проелфлуеть двоякую цфль: сохранен 
вилы для нормальнаго пронзраетаня плодовыхь побфтовь и под- 
готовлеше къ будущей подрёзкз. При существующей у нась 
культур на дугахь, при нашей лётной температур, сильномь 
роетв кустовъ, выламываше вебхь неплодовыхь побътовъ, по 
моему миЪнио, не только безполезно, но и вредно: елфдуеть за- 
ботиться лишь о томъ, чтобы лозы съ плодами не очень зат - 
нялиеь, что можеть имфть вредное вмяне на процеесь цвфтешя. 
Кром этого велфдетве избытка растительныхь силь, векорв посл 
такой обломки появились бы на мВето ихь друме побЪги. Хотя 
послЪдше, впрочемъ, рёдко достигають большой длины, но твиь 
не манфе, для сильнорослаго куета, чрезмврная обломка можеть 
вызвать ожирене въ остальныхь лозахь. Лля чараса, подрфзан- 
наго въ 5 мазковъ, на южныхь склопахъ, гдф его рость сравни- 
тельно меньше, эта обломка должна быть очень умбренной по- 
тому еще, что въ такихь случаяхь являетел необходимость защи- 
щать плоды оть солнечнаго припека. 

Вообще, такъ кахь обрёзане вфтвей всяю разъ задержи- 
ваеть разве растения и корней его, то не елфдуеть произво- 
дить обломку винотраднаго куста болфе существующей необходя- 
мости. Изъ вышееказаннаго видно, какое значеше имфеть 00- 
ломка для созрвашя какъ лозы, такъ и плода, и слЬдовательно 
на урожайность куста, поотому должно сообразоватьея еъ усломями 
каждаго пуста отдёльно, то ееть съ положешемь плодовыхь по- 
бЪтовъ относительно солнечныхь лучей и сообразно этому удалять 
большее или меньшее число побъювъ. Въ этомъ случа кульгура 
на шпалерахь требуеть ббльшаго вниманы, чЪмъ культура на 
дугахъ и въ разетилку, потому что полдня дв дають плодамь 
большую защиту оть обжега солнцемь. Непремвнное услоше при 
производствв обломки то, чтобы эта работа начиналаеь въ то 
времл, когда всЪ молодые поббги достигли величины вершковъ 
въ 9; въ это время обыкновенно (& иногда и раньше), вс за- 
чатки кисти уже показываются. Юели побфги обламываютея позже, 
то онф успбвають до нфкотороЙ етепени одеревенфьть у основашя 


а 


й при облом ‘приходител ранить лозы; въ такихь случаяхь Я 
считаю бодфе удобнымь производить обломку поередетвомь обрё- 
зывашя ножемь. Въ нфкоторыхь случаяхь, когда представляется 
опаенымь обнажать виноградную кисть подъ солнечнымь припекомь, 
слфдуеть просто надрзываль верхушки тВхъ побфговь, которые 
должны быть удалены. Вторую обломку приходится производить 
въ №нф мБелцё, предполагая, конечно, что вновь развивииесял 
побЪги настолько разрослись, что требують этого. Почти одновре- 
менно съ этимъь приходитея дфлаль обломку пасынковъ*). 01060бъ 
обламываня тоть-же. Я замЪчаль, что рабоче рфдко обращають 
внимане на то, что пасыномь не веегда легко отламывается, 
п, стараясь отломать его, едираютъ кожу лозы. Поэтому я думаю, 
что укорачиваше пасынковь надъ 4—5 листомь съ помощью 
ножа будеть вполнф достаточнымь. Вообще обломка пасынковь 
У основаши лозы ин кажется вредной. По моимь наблюдещямъ, 
поелВ обломки ихь развиваются друше глазки, сохранеше кото- 
рыхь становится необходимымь въ виду того, что остальные глазки 
не успфвають развивальел настолько, чтобы обезпечить будущее 
плодоношене; поэтому я полагаю подезнымь только укорачивать 
пасынки на З-мь или 4-мь листб. Конечно это имфеть прим- 
неше только на тфхь частлхь лозы, которыя носль подрёзки 
Должны остаться; павынки же, находянеся выше, могуть быть 
ерЪзаны или укорочены на боле близкомь разетоянйт оть лозы, 

Подрфзка. Подрёзка винограднаго куста, какъ извзетно, 
производится у нае, въ окрестностяхь Ташкента, осенью), Эта 
опоращя въ нашихь виноградникахь не всегда, какъ мн кажется, 
волн достигаеть своей цбли, велбдетвш того, что очень чаето 


сильные морозы застають виноградники въ то время, когла лиетья 
не успфли еще отпаеть; такой случай наблюдался въ 1886 году; 
равнымь образомь въ 1894 г, первый заморозокь быль 22-го 


“) Побги изъ павухь листьевь. 

“”) Вь собесфдовант Н. И. Корольковымь заявлено было, что обрёзанный вее- 
ной, до сонотечения, виноградь бодбе вынослинь къ холоду, чёмь подрзанный осенью; 
У нись эту весвинюю подрёзиу мошио производить не позже фенрааи, 
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сонлябрл и сильный морозь 6-ю ноября. Вообще, насколько при 
ходилоеь наблюдать, сильные морозы, способные повредить лозы, 
приходятея на ноябрь мЪеяць. Поэтому, чтобы предохранить 
зиноградникь оть повреждешя морозомь, необходимо, по моему 
унию, заканчивать подрзку къ первому ноября. Но для’ этого 
приходитея почти всегда двлать подрзку въ то врем, когда 
вегетацонный перодь каждаго виноградника, благодаря различ- 
цымь услошлмиь мьетоположеня, какъ и различшо въ сортахь вино- 
трада, не предотавляется одинаково заключеннымь. Это неудоб- 
тво еще усиливаотея, еели производять поливку вскорв посл 
бора винограда, когда роеть еще не прекралтилея и погода про- 
должаеть стоять теплая. Какъ извфетно, поливка въ это время 
можеть еще поддерживать вегегацию, не препятствуя окончатель- 
ному созръванио лозы. Это обстоятельство особенно замфтно на 
южныхь склонахь. ПодрЪзка, какъ извфетно, иметь цфлью: 1) 
урегулироване илодоношеня, 2) увеличеше плода въ ввев, 3) 
сохранеше долтовфчноети куста, 4) получеше хорошаго качества 
илодовь и 5) помфщеше возможно большаго чиела кустовь на 
данномь пространетвЪ. Не веЪ сорта, могуть быть подрьзаны въ 
одинаковой длин, въ виду различной склонноети ихъ къ образо- 
занно плодовыхь тлазвовь и ихь различнаго роста. На елабо- 
роеломь кустВ необходимо оставлять меньше глазковь; на куст 
сильно растущемь— больше, въ вилу избытка его сил. Еели не 
имфть этого ВЪ виду, то можеть статьея, что разовьютея одни 
только жировые побфги. Шри короткой подрфзиь принято остав- 
лять оть одного до трахъ глазков; при длинной — больше трех. 
Существующая у насъ въ оврестноетяхь Ташкента система, под- 
раки какъ у туземцевь, такъ и у русскихь должна быть отне- 
сена къ числу длинныхь, такъ какъ па лозахь оставлиетон не 
меньше четырехь, и часто больше глазковъ. Насколько л замфтить, 
изъ веЪхъ мБетныхь сортовъ только кинаиииь бълый и домробе 
дають плодовые побъги изъ первыхь трехь тлазковъ; Для пихъ 
п можеть быть сдблана короткая подрзка. У остальныхь, на- 
примбрь у чараса и будки, убдко приходилоеь видьть плодовые 


побьги на первомь или второмь глазкф, обыкновенно-же на, третр- 
емь и четвертомъ; слфдовательно на нихь должно быть оставлено 
не меныше пяти тлазковь. Чфмъ сильнфе рость куста, тВмь боль- 
ше глазковь должно оставлять во изббжаше возникновешя жиро- 
выхь побфтовъ. Принятая у тузенцевь система подрфзки вино- 
граднаго куста не представляеть опредзленной формы. Они обык- 
новенно, начиная съ первыхъ лЪть, дфлаютъ виноградному кусту, 
каждый разъ, длинную подр%зку, образуя нфеколько длинныхь пле- 
тей, на которыхь въ евою очередь имвются еще второстененныя, 
и на поелфднихь, какъ раньше было сказано, лозы текущато 
года. Таюя основныя плети, по достижени ими наибольшей вели- 
чины, срфзываютея у основаня, а на мфето ихь уже имЪотся 
друшя, молодыя, пущенныя оть оеновашя куста для замёны ста- 
рыхь. Шо словамь туземцев, это обновлеше плетей приходится 
двлать черезь 3—12 лёть. По наблюдещяиь, мною провфрен- 
нымъ, лозы, находящяся боле или менфе въ средин® веей длины 
основныхь плетей, болфе плодородны, чЪмь тв, которыя образо- 
валиеь въ концф ихь. Туземцами подрёзка производителя при по- 
мощи серпа (уракъ); впрочемь ифкоторые уже употребляють вино- 
традный ножь, имфюций видъ тоже сврпа, но гораздо меньший 
противь перваго, по своей величин. Ножи эти заказываются 
русекими виноградарями у туземцев по данному образцу по цфн® 
оть 50 к. до 1 р. 20 к. (ъ 1395 года па виноградникахь Н. И. 
Иванова введена длл европейскихь сортовъ винограда подрфзка 
по способу Деземири*), имвющему цёлью, чтобы кусть, подве]- 
таясь постоянной подрзк%, не быль повреждень велбдетьйи суще- 
ствующаго обыкновеня ерфзывать молодыя и старыя лозы у ихъ 
основаны, ибо это причиняеть кусту значительныя раны, кото- 
рыя нарушають правильное движены соковь по древеени. Этоть 
факть для нашихъ виноградниковь имфетъ, мнв кажетел, 0со- 
бенное значене, въ виду необходимости закрывать кусты на зиму, 
такъ камъ во время этой операци плети съ незаросшими ранами 


*) (м. Ввети. Винод. за Понь п поль 1899 кода, 


* 
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легче ломаются при нагибани ихь къ землф. Опособъ подрфаки 
Цеземири для тодовалыхь дозь соетоить въ томь, что срфзъ дф- 
лаетсн черезь узель глазка, стоящаго выше того, который раз- 
ечитывають оставить, такъ, приблизительно, чтобы диифрагма/ над- 
р®знываемато глазка предетавляла гакъ-бы крышку, закрывающую 
конець части лозы и предохраняющую ее отъ проникновешя дож- 
Девой воды, благодаря чему лоза не можеть подвергаться гению, 
что обезпечиваеть глазокъ, предназначенный къ получению моло- 
дого побфга. Въ 10 же время необходимо уничтожить глазок, 
У котораго сдфлань падрЪзь. Относительно старыхь сучковь г. 
Деземири находить нужнымь производить подрёзку не такъ, какь 
было принято до еихь порь, что собственно и составляегь плав- 
ную суть его епособа. До этого, какъ извбетно, ечитали необхо- 
‘димымь срфзывать старый сучекь возможно ближе къ стволу или 
плети, у которой сучекъ находится, настолько гладко, чтобы не 
видко было и слфдь ого. Такой епособъ подр№зви причиняеть 
кусту довольно чуветвительное повреждене. Чфмъ ближе сдфлана 
подчистка сучка, ту сильнфе стволы и плети окажутея покрыты 
ранами. Это и есть главная причина тромадныхь повреждеши, 
которыя ветрфчаются почти на каждомь куств, при старомь епо- 
соб подрфэки. Чтобы избфгнуть причиняемаго такимъ способомъ 
подрзки вреда, г. Леземири находить нужнымь не производить 
подчиетку сучковъ гладко и дВлать это относительно старыхъ 
сучковъ такъ же, кавъ поступають съ молодой лозою, т. е. при 
подрвзк6 должно оставлять пфльное мождуглазе, и дблать под- 
рЪзку у верхняго глазка съ услошемъ сохранешя при этой оне- 
ращи дафрагмы. Въ тьхь случаяхь, когда на многолтнихь вуч- 
кахь трудно опредфлить мфетонахождене узла, можно. производить 
подрфзку вершка на два отъ основашя лозы. Спустя два или 
три годь таке сучки могуть быть срфзаны у основаня совершен- 
но безопасно, потому что они усшють засохнуть и жизнь въ 
цихъ прекратится, а еоки получать другое направлеше, помимо 
сучковъ. Между тЪмъ въ этоть перодь времени, обыкновенно, 
усифваеть образоваться наплывь ткани, которая и служить кана- 
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лизыцей для свободнато прохода соковь помимо засохшаго уже 
сучка, и продетавляеть въ это время до иЪкоторой степени гото- 
вый матер!аль, чтобы затянуть повреждене, получающееся при 
подчиеткв сучка. Благодаря тому, что за это время сучекъ за- 
сохь и съежилел, а плеть или етволь, на которомь онъ находилея, 
значительно увеличилиеь въ толщинф, при ср®зыважи получается 
незамтное повреждене, которое довольно скоро также заживаеть. 
Тлавное преимущество этого способа заключаетея въ томъ, что 
во время срза захватывается только засохшая чаеть сучка, не 
повреждая, какъ это случаетея при общенринятой систем обрзки, 
болышя части ткани, которыя находятся въ совершенной жизне- 
дЪятельности. Кром того при этомь еп0е0б% потеря сока, бываеть 
весьма незначительна. При обыкновенномь споеобЪ подрьзки по- 
сльднйШ верхнИЕ глазокъ, благодаря тому, что ерфзъ принято про- 
изводить въ срединв междоузля, часто оказывается пропавшимъ 
или выращивается очень слабымь. Способъ-же Дезехири вполн\ 
обезнечиваеть сохранеше глазка, предназначеннаго для выращи- 
ваши молодого побфга. Вредь, наносимый гладкою подрёзкою у 
ствола или плети на русекихь винограднихахь гораздо сильно, 
ЧВиь на виноградникахь тузенцевъ. Это происходить огь того, 
что рувеше виноградари стараются выполнить подобную работу 
сообразно съ уевоенными ими воглядами, при которыхь именно 
тладкая подрёзка считается идеаломь. Туземцы велфдетвш ли 
небрежности, изъ окономш въ работ, или случайноети, р$дко 
наблюдають за гладкоетью ерЪза у основамя, и въ результат в 
получаетел, что у нихь виноградники меньше страдають оть по- 
добныхь повреждений, 

Ло сихь порь мы говорили о подрЪзкВ вообще; теперь 
перейдемь къ нЪкоторымв частностямь формировки куста. Въ 
окрестностяхь Ташшелта, при культур® на дугахь, кусть образуется 
обыкновенно изв четырехь и болфе основныхь плетей. Русеме 
виноградари, для получеши этой формы, начиная съ перваго го- 
да, производять обломку лишнихь побъговъ, при чемь оставляють 
нужное число побфговь для будущихь плетей, которыя и подр- 
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зываются на такой длинЪ, какая допускается роетомь самой лозы. 
Эта работа, т. е. обламыванщю побфтовь, какь и подрЪзка, про- 
изводител, ожегодно до тфхъь порь, пока средыя плети не до- 
етигнуть длины въ 1—1'/, арш., а боковыя п большей. На 
этомь приблизительно разетоящш пуекаютел уже вторые плети и 
‘афдующы далфе, всегда справа и слёва. Ллина основной плети, 
само собою разумвется, будегь находитьея въ зависимости оть 
разотолий межиу рядами и кустами. Ома пускается до того пре- 
дЪла, при которомь лозы одного куста начинають затвнять лозы 
другого. Основная боковая плеть, благодаря постоянному своему 
боле пли мелфо горизонтальному положению, будеть веетда пред- 
етавлять больше удобетва для закрывания. Совефиь другое дёло 
съ второстепенными плетями, которыя иногда достигають значи- 
тельной длины, направляясь всегда болфе или менфе къ верху 
дугь: он предетавляють крайнее неудобетво во время связывания 
ихъ для укладки па зиму—много лозь и плетей при этомъ 
ломается. Во избфжанше отого вреда, я думаю, было бы удоб- 
‘нымь не допускать ихь до такой длины. Было бы достаточнымь 
образовывать на главныхь плетяхь плодовые сучки ©ъ таклмь 
порядкомь замыщешя ихъ, чтобы послё каждой подрёзки даина 
плодовыхь сучковъ не увеличивалась; & для того, чтобы не про- 
‘падало много евободнаго пространетва на дугахь, можно образо- 
`вывать ихъ довольно часто, а именно черезъ каждые 5 —7 глаз- 
‘ковъ. Этимь выигриваетея еще и то, что не приходитея тратить 
‘еилу куста па питане древесины, которая могла-бы воспитывать 
много молодыхь лозъ, снособныхь къ плодоношенио. Подрёзанныя 
всегда на 4—6 тлазкахь, послднм предетавляли-бы большое 
удобетво во время закрываши, что избавило-бы оть тВхь повре- 
ддени, которыя непремфнно случаютея при даинныхь второсте- 
пенныхь иплетяхь. Вообще, когда кусть производить лишнюю 
древесину, мн думается, слфдуеть стараться экеплоатировать его 
силу путемь образовашя ббльшаго количества илодовыхь побЪговъ- 
‘Эта система та ске, что и у туземцевъ. Ми приходилось елыниить, 
‘что туземцы иногда еъ | до 4 года не подрёзывають и не обла- 


ве 


мывають молодого куста, оставляя его раети со вофми твми лоза- 
ми, которыя онъ произвель. Затвмь на четвертый годь дфлають 
первую подрЁзку. Въ результат получаетея изобиме плодоноше- 
ня. Я думаю, что это можно допускать на слфдующемь оенова- 
ниш: какъ извЪотно, чфыъ больше имфеть растеше надземныхь 
частей въ первые годы его произрастания, тфмь больше должна 
развивальел его корневая система, которая кладеть здоровое на- 
чало нусту. При разумной подрЪзкВ долговфчноеть куста, какъ п 
вто плодоношеше, будегь больше обезпечено, нежели ка т№хъ 
кустахь, которые съ раннихь поръ подвергаются постоянной под- 
рЪзьЪ. Минимумь подрёзки въ этомъ случав будеть опредфлять- 
сл размёромь плодовь п, въ связи съ этимъ, качествомь ихъ; 
чЪмь меньше подр%зки, тВиъ плоды будуть мельче, а такъ же 
и ниже качоствомъ*). 


*) Вь собаевдоваши туземець виноградарь Талыбь-бай Ахметбаевь демонетриро- 
аль передь присутствующими туземный способъ осенней подрёзки винограднаго вуста. 
Затёиь г. Пулао показааь присутствующимь евронейсвй способъ подрёзки виноград- 
нато куста, практипуемый воЗии русениии внноградарями въ Ташиент6 и другихь м®ет- 
мостах Туркестансваго края. Основная цфаь этого’ способа подрёзки — ежегодное лходо- 
ношене новыхь побфговъ. Во пзбфжание ломашя п трещанъ вфтвей п сизьнаго сжи- 
ман всего пуста при закрываши на зиму, оставалють обыкновенно только глазка два, 
Демонетраторомь обращено было винмаше присутетвущихь на то, что прежде рёзка 
вътвей пропзводилась мешду глазнами; теперь же отрёзшють на самомь глазив: дафраг= 
ма посаВдниго прецитствуеть сохотеченю, а нслбдотые этого кусть понапраспу не 
ослабляется п получаются сильные побфги, дающЁе въ тотъ же годъ плоды. 

Посторониему наблюдателю бросвлась въ глаза рёзкая разница въ самомь опо- 
600% подрёзки, произведенной туземцемь ип европейцемь: туземець рубиль свопмь гру- 
бымь ножомь втви п побЪги почти что еъ плечи, оставляя неровные края на орьзахь, 
а въ ивноторыхь мфстахь нанося даше пусту чувствительные порбзы, прежде чфиъ 
отрезать сухую в®тку иди зеленый побЪсь (2); менду твуь г. Пуждо, вооруженный садо- 
выми ножницами, рёзаль самымь точиымь п викуратныхь образомь, не нанося ника- 
кого вреда кусту. 

Презвдентомь общества Н. И. Корольновымь было сообщено, что ему известны 
виноградные пусты, которые совефыъ не подрфзааись п давали плоды на вфтвихь, на 
разетодии около 4 сажень оть корня. Вь Старомь Маргелань пмъ же наблюдалел рос- 
вошный кусть отъ одной только з03ы, который, достигнувь высоты второго этажа, 
образоваль крытую веранду, величиной съ порндочную комнату; сводъ этой веранды 
быль покрыть въ пзобиайи гроздими впнограда; пхь можно было насчитать около ста 
штукъ. Подрёзка этой выдающейсн лозы производилась весной. 

По поводу домонстрированныхь туземнаго и русокаго опособовъ подуёзни вино» 


94 
С 

Списокь европейскихь сортовъ винограда, извЪстныхъ | 
въ Ташкент. По еловамь одного изъ старыхь виноградарой 
въ краз г. Чуенко, евронейеые сорта винограда впервые были 
выписаны сюда полковникомь Н. Н. Раевекимь въ 1869, или 
1870 году; тогда, нанятый г. Раевекимь виноградарь и винодвль 
г. Фетисовь привезъ съ собою черенки разныхь еортовъ. Черенки 
эти” волфдетьые дальноети разетоянм, а отчасти плохой упаковки, 
пропали веб бозъ иеключешя. Немного, 3—4 тода, позже пол- 
ковникь Раевскй притласиль къ себ на службу въ качеств | 
виноградаря г. Чуенко, который п привезь © собою въ Таш- | 
кенть 3 тысячи черенковь овропойскаго винограда; въ чиель 
пхъ находилиеь сорта: мускать алоксандреки, мускать бфлый, 
черный и розовый, педрохименоеь, пино бфлый и черный, опорто 
бълый, траминеръ и друме. Эти черенки находились въ дороть, 
благодаря различнымь причинамь, съ первыхь чисель декабря 
1873 года до 16 апрёля 1874 тода, елфдовательно около 4-хЪ 
уВсяцевь. Несмотря на дальность разетояя и необыкновенно 
сильные морозы зимы 1873—74 тодовъ, жизнедвятельноеть че- 
ренковь вполн сохранилаеь, что г. Чуенко приписываеть авку- 
ратной упаковкф, которая состояла въ томъ, что каждый чере- 
нокъ быль отдфльно обмотанъ мохомъ, затВмь тюки обиивалиеь 
Двойнымь слоемь кошмы, а поверхь этого они были завернуты 
еще въ нЪеколько разъ рогожею. Кром этого, во время дороги, 
начиная съ Казалинека до прибымя въ Ташкенть, велфдетые 
постепеннаго повышения температуры, тюки обливались водою. 
Благодаря такому уходу, веВ черенки получились въ сравнительно 
хорошемь состояни. Въ 1875 году чаеть этихь черенковъ была 


траднаго куста Н. И. Корольковь резюмпровааь высказанныя миня такимь образомъ: 
туземцы рёжуть кусть, чтобы оставить сифаым ьЪтви, а не сиъаыш, зеленых, срёзаютт, 
пыфя при этомь въ виду, что отъ даинныхь вфтвей можно будеть взять черенки; рус- 
сте ме подрёзають такъ, чтобы на каждой втпи получились плоды, употребанемые 
вии на выдфаку вина, при чемь кусть позучается меньшихь размёронь п в®тви гораздо 
пороче; преимущества того и другого способа, въ отношенши нодучени большаго пай 
меньшаго колпчестви плодовъ, въ наетонщее время трудно опредфдить, такь какъ это 
пещь весьма сложная. Вопрось этоть рьшать еще преждевременно, 


разсажена изъ питомника. Впоелфдетви земля съ этими сортами 
перешла мъ сарту Акрыму Аекарову, который экепонироваль 
плоды названныхь сортовь на выставкв 18986 тода. Въ 1876 
тоду Пороховекимь и Дженджеровымь было выпиеано нЪеколько 
вортовъ европейскаго винограда для виноградниковь Первушина, 
изъ Крыма. Пороховеюй и Чуонко въ конц семндесятыхь го- 
довъ выпиеали для виноградниковь Иванова сравнительно больпую 
колекцю лозъ европейскаго винограда, описаше которыхь мы 
и дблаемъ. 

Мускатз бълый. Этоть сорть винограда по своей плодови- 
тости и сахаристоети (22—96"/) является однимь изъ самыхь 
‘целательныхь для распроетранешя въ нашемь краб, и помимо 
этого онь тораздо устойчивзе противъ еильныхь морозовъ*), чфиь 
напримфръ уветные сорта: кишмишь и домробе, въ чемь мы имфли 
случай убЪдиться въ 1894 -году 6-го ноября, когда часть вино- 
традниковь еще не была покрыта. Въ то время, какъ чараеъ 
и друше мфетные сорта пострадали сильно оть мороза и были 
поражены хлорозомь, такъ что роеть ихъ быль необыкновенно 
слабъ, мускаль произрасталь достаточно нормально п Даль хо- 
рониИ урожай. Вегетащя этого сорта, по моимъ наблюденямь, 
начинаетея раньше других сортовь муеката: чернаго, розоваго 
и алекеандрйекаго. Мускать даеть вполн» нормальныя кисти и 
при умвренномь роеть лозь въ 2—5'/, аршина. Это обетоя- 
тельство вирочемь замфчаетел и на мускат® черномь и розовомъ. 


*) По зтому поводу руповодителемь `собесфдованиЕ Н. И. Корольковымь было 
сообщено, что, въ бытность его въ Н. Маргеданв, муспать белый въ этомь город% 
съ усифхомь перенесь такое тяжелое испытанте, накъ общиганте горячиии лучами сознца, 
10с16 бывшаго передь зтомь мороза; подобная выносливость воноградныхь аозь ветрь- 
заетея рёдко. Вь виду важности дан мфетныхь вимоградарей пмЪть устойчивый отъ 
зпинихь морозовь сорть винограда, П. И. Корольковь сообщиль, что таковым безу- 
словно мощеть считаться американская зоза подъ названемь ‹изабеали», поторую, 
даже при пультурь на дугахь, можно оставлять на зиму сонеймь безь понрышки, не 
опаевлоь вымерзашя ва; къ тому же пзабелаи даеть очень вкуеные изоды, до пото- 
Рыхь существуеть много дюбителей. Туземцы, выслушав это, проспали дать имъ че- 
Тенки указаиной америнанской лозы, каковые оказалось возможнымь выдать изъ вино- 
традниковь М, И. Иванова, 
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Изь сказаннаго можно заключить, что эти сорта не должны 


` поощратьея мъ сильному росту, и что когда велфдстье особен- 


ности нашей почвы въ связи съ искусетвеннымь орошенемь ио- 
Тучаетея сильный роеть, то елфдуеть оставлять при подруьзкь 
зозможио большое количество плодовыхь л0зЪ, 

Лучше плодовые поббги, насколько замфчено, появаяютел 
на 1-м, 2-мь и З-мь глазкахь, слфдовательно болве длинная под- 
рака будеть уже лишнею. Цвфтеше этого сорта на открытыхь 


‹ ЮЖНЫХЪ склонахъ конечно наетупаеть ранфе, чЬыь Въ других 


мретахъ, обыкновенно между 1—10 мая; на этихъ склонахь 
виноградь созрфваеть около 3—7 сентября. Само собою разу- 
мбетел, что цвфтеше и созрЪване главным образомь находятся 
въ зависимости оть характера весны и лЬта. 

Во веякомь елучаЪ, дли достиженя хорошаго созрфван, 
этоть сорть на ровныхъ мветахь требуеть непремфнно обломки 
побЪговъ, пасынковь, & также за неколько дней до перюда 


_созрфвая, обломки листьевъ, которые могли бы залфнять киети. 


Обломку листьевъ, какь я замфчаль, туземцы дфлаютъ безъ 
разбора и часто обрывають таше листья, которые доажны бы 
оставальея для дальнЪинаго питашя киети, что, конечно, отзы- 
вается вредно на плодахъ. Насколько велика плодовитость этихъ 
вортовъ, видно изъ слВдующаго примбра: поелв весенняго замо- 
розка въ 1894 году, когда пропали веЪ молодые побфги, на 
которыхь почти были видны веб завязи плода, появились вторые 
побги оть спящихь глазковъ и изъ нихь очень немноме ока- 


°зались безилодными. Это наблюдеше наводить наеъ на сл6дующее 


соображене (которое, какъ я полагаю, можеть оказать услугу 
виноградарямь); мноме изъ нихъ, когда урожай какого нибудь 
тода болбе или менфе пострадаль, не обращають должнаго вни- 
мая на виноградникь, и у пихъ, благодаря ослаблению ухода, 
необходимаго для пормальнаго созрёваня илодовъ, какъ лозы, 
такъ и плоды не могуть при позднемь ихъ развит?и созръть какъ 
слфдуеть, и пронеходить то, что однз кисти и лозы созрли, а 
друмя нЪть, Уходь за поетрадавшими виноградниками, по моему 


ве 


мнфн!ю, не только не долженъ быть умоньшенъ, но даже усиленъ, 
чтобы тБмъ заставить молодыя лозы достигнуть нормальной зр- 
лости путемь обломки побфтовъ, пасынковъ и чаканки*); въ про- 
тивномь случаф потеряетея и урожай послвдующаго года. — Вообще 
ще этоть сорть созрёваеть лучие на шпалерахь, чёмъ на дутахъ. 

Замфчательно, что вс три сорта муската хотя и устойчиве 
противъ зимпихь сильныхь морозовъ, но легче страдають отъ 
весенних заморозковъ, чёмъ мфетные сорта шакаръ-антуръ, чарасъ 
и кишиниь бфлый. Одинаково чувствительны его зеленыя части 
и къ заморозкамь осени; такъ напримфръ, въ сентябр прошлаго 
года поелф сбора, листья упомянутыхь мветныхь сортовь устояли 
противъ перваго осенняго заморозка, тогда какъ листья муската 
всё пропали, хотя т и друме находились при одинаковыхь 
условяхъ. 

Мускатг черный и розовый. Эти лвЪ разновидноети тре- 
бують тЬхъ же премовь подрфзки, какъ и бълый, по они возр$- 
вають на дугахь нЪеколько лучше чфиъ первый сорть. Вообще 
европейсе сорта болфе чувствительны къ разнымь условямъ, 
вляющимь въ благопритномь наи неблатощиятномь симель на 
созрфваше, чфиь мфетные. Въ прошломь году у чернато му- 
скала, привитаго на чараез, начало вегетащи и цвЪтевя (24 ап- 
рля) наступили немного раньше, чфмъ на кустахъ, которые были 
выведены изъ черенковъ, что объяеняетея тёмъ, что вообще 
мБетные сорта раньше приходять въ вегетацтю, чЪхъ овропейеше. 
Это обетоятельетво подаеть надежду на то, что привитые евро- 
пейеме сорта будуть пользоваться болфе Длиннымь ЛВтНИмЪ 
сезокомъ. Во велкомъ случаб будущя наблюдения намь покажуть 
результать этого предположенщя, 

„Мускатв александрийский. Этотъ сорть созрваеть у наеъ, 
въ окрестностяхь Ташкента, позже вефхъ. Онъ очень плодовитый 
и требуеть длинной подрёзки, в 6—8 плазковь: за границей 
культивируется для стола и считается однимь изъ лучшихь столовых 


*) Улорочиване дозъ, 


96 
_вортовъ. Кисти его у наеъ иногда достигають величины 2'/,—8 
фунтовь; въ виду поздняго его созр»валя лучше культивировать 
вго на шпалерахь, чмь на дугахь. Онъ пока разведенъ въ очень 
отраниченномь количествь, но, мнь кажется, распроетранене та- 
вого превосходнаго елоловаго сорта среди туземцевь было бы 
весьма желалельныйеь, 

Пино бълый. Его плодоношеше среднее, т, е. меньше му- 
скатовъ, но онъ богаче содержашемь сахара (24—28°/‚) и ечи- 
тается лучшимь сортомь для вина. Хорошо произрастаеть, если 
не залняетея тустотой своихь лозь, что, повидимому, имфеть 
сильное задерживающее вмяше на созрВване и количество плода, 
Насаждеше для него, велфдетые умфроннаго его разростаная, по 
моему инЪфнйо, можеть быть едфлано болфе частое: 8—3 арш.; 
впрочемь это будеть завиефть оть системы дугь, шиалерь и 
разстилки. Подрзки требуегь короткой. р 

Пино черный считается также хорошимь сортомь для вина. 
Его плодовитость почти та-же, что и пино бФлый. Содержаше 
сахара, насколько мн приходилось наблюдать, при самомъ луч- 
шемь возрбванш 23—26°/. Культура та-же, что и для пино 
благо. Урожайность здвеь, въ Ташкент, одной десятины его 
намь пока неизвЪетна, велвдетые неимьыя такой площади под 
этими сортами, но во веякомъ случаЪ, судя цо тому илодоноше- 
ино, какое" бываеть на отдёльныхь кустахь средней урожайности, 
будеть для одной десятины не меньше 300—350 пудовъ. 

Савиньонв бълый. По своей плодовитости не уступаеть 
мускатамь, но ошь менфе сахариеть. Велбдстве сравнительно 
свильняго роста куста, къ нему до сихь поръ въ 'Ташкентф при- 
мВнялась, по крайней ур мною, длинная подрфзка. Большихь 
насаждени отого сорта пока не имветея, поэтому невозможно 
опредфаить количество урожал одной десятины. Процентное со- 
державе сахара л наблюдаль въ немь не больше 23°/,. О вре- 
мени созрфваня этого сорта пока нельзя сказать ничего, потому 
что насаждеше ого находилось сравнительно въ благопрятныхь 
услошяхь и созрёваяе его всегда было позднее. 


= 


Сотерна. Часто въ первые годы страдаеть болфанью 2:10- 
розомг, сказывающимея въ томь, что листья принимають блёдно- 
желтоватый цвфть. Такой же цвфть листьевъ приходилось наблю- 
даль также и у мЪстнаго ворта—чараеъ, пострадавшаго оть 
зимнихь морозовъ, Листья его приняли нормальную окраску только 
въ конц Шюня, но роегь его продолжаль быть _крайне слабымь 
до конца лЬта. Сотернь же страдаль еъ самаго начала посадки 
его до Б-ти лфтияго возраста. Урожайноеть сотерна меньше са- 
виньонъ, но больше сорта пино, и богаче содержашемь сахара 
(25—27°/,) при услови короткой подрёзки, пначе, велфдетве 
большого количества плодовъ, сахариетость его уменьшается. 

Мадера. Весьма плодовитый сортъ еъ содержащемь сахара 
26°), кисти достигають величины Э-хь и боле фунтовъ. Къ е0- 
жальнию очень чуветвителень къ зимнимь морозамь, как и сорта: 
сотернъ, пино, савиньонъ и мускать алексанлршеюй. Подрёзка 
для этого сорта примфняетея короткая. 

Опорто бълый. Относительно этого сорта можно сказать, 
что онъ довольно плодоноеный. Велфдетые того, что онь сравни- 
тельно недавно разведень въ виноградникахь Н. И. Иванова, 
и вслрдетые неблагопруятныхь условй, которымь онъ быль под- 
вержень, о его плодоношение и стешени содержашя сахара’ опре- 
дДБленнаго ничего сказать нельзя. Заслуживаеть внимашя спо- 
собноеть этого сорта переносить зимше морозы легче, чфмь ве 
разводимые здЪеь европейсые сорта, кромв вышесказанныхь му- 
скатовъ. 

Лякримадольче. Сорть розовый мускатный, подр№зка его 
ЗдВсь примфняетея длинная, въ 4—5 тлазковь п болфе; очень 
плодовитый, созрёваеть немного раньше вышесказанныхь ‹ор- 
товъ. Кь зимнимь морозамь очень чуветвителень. 

Саперави. Въ устойчивоети противъ мороза равняется еъ 
опорго, плодоношеше хорошее, но требуеть наплучшихь условий 
для созрьваня; въ годы не особенно благопрятные не созр- 
влотъ, — Кром упомянутыхь сортовь винограда, имвются на план- 
тыцяхь Н. И. Ипанова еще п друме, пока не давийе резуль- 
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татовь велфдетые своей молодости: алатикъ, педрохименес, 
лафить, франкъ-пино, изабелла, шасла (фонтенебло, доре и муске), 
ву беть съ которыми общее чиело европейекихь сортовъ, культи- 
вируемыхь Н. И. Ивановымь, достигаеть 19. 

0 паразитахъ и бользняхь винограда. Климать Средней 
Азш не особенно благопритень сильному распространению микро- 
(копическихь грибковъ, для которыхь существеннымь услошемь 
развития служить влажность съ извзотною стеценью теплоты. Въ 
туземныхь виноградникахь эти уелошя осуществлены въ большей 
УБрв, чВмь въ русекихь, благодаря изъ затфненности деревьями, 
постройками и стВнами, отчего тамь опустошения грибками про- 
лвляютел рзче. Культуру въ разстилку въ широкомъ и открытомъ 
виноградникв можно считаль нфеколько болфе отражденною оть 
раепространеня грибковъ, чВмь культуру на дугахь, такъ какъ 
она предетавляеть листьямъ, не исключая и нижней поверхности 
ихь, такое количество тепловыхь лучей, прямыхь и отраженныхъ, 
которое превышаеть температуру, наиболзе благоприятную для раз- 
вит грибковъ, находящуюся между 20°’ и 30° ПЦ. Не только 
распространенноеть, но и число болфзней виноградной лозы, при- 
чиняемыхь грибками, въ Средней Азш, довольно ограничены. 
Наиболье несомнённые и извфетные изъ атихь грибковь Об йон, 
Берозротит и Ритадо, & изъ насфкомыхь, нападающихь на 
виноградных насаждения, — Пасорз, Сосвуйз анецеПа и Вт 
пеши. Мы и остановимь свое внимане на нихъ*). 

Оли». Паразитный трибокъ Опыт, хотя и не особенно 
раепространень въ нашемь краз, но тВмъ не менфе иногда со- 
вершенно уничтожаеть урожай нфкоторыхъ виноградниковъ, и если 
представляютея благопиятныя къ его развито услошя и не при- 
мЪняетея лЪчеше, появляется нЪзеколько ть подрядь, и въ та- 
комъ случав можеть погубить цфлый виноградникъ**) Отличитель- 


*) Кь сожаазфнию, текущий годъ поназазь намь, что въ домдаивые годы, нак 
настоиций, возможны появления и другихь бользней. 

**) Въ настоящее время съ особенною сплою опустошения наблюдается на вино* 
градиикахь, расположенныхь между Карасу и Чирчикомь. 
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ные внфииие признаки этого трибка (Ой Гисйе"Р), поражаю- 
щаго вев зеленыя части куста, бывають на листьяхь наиболбе 
характерными. Присутетье (34йит”® сказываетея еБроватьзиь туск= 
лымъ налетомъ, покрывающимь листья и прочя пораженяыял м$- 
ста, сначала небольшими плтнами, воторыя по мёрЪ созрёвашя 
паразита увеличиваются и соединяются между собою. Налеть 
бываеть съ обфихь сторонь листа, но очень часто, когда, какъ 
напримвръ` въ сортВ маска, нижняя часть листа покрыта пушком, 
присутствие грибка замфтить очень трудно. 

На мБетахь, гдь паходлтея пятна овраго налета на верхней 
еторонЪ, листь принимаеть окраску бльдно-зеленую. Пораженные 
паразитомь листья засыхають и отпадають раньше времени. Моло- 
дые листья и молодые побфги поражаются Оаитомь преимуще- 
ственно предь старыми, кожа которыхь отвердфла и одервенфла. 
Ятоды поражаются и въ началв ихь завязывашя, и когда начи- 
наютъь созрЪвать, потому что кожица ихъ тогда становится нЪж- 
нфе, и въ этоть послёдий перодь плоды страдають больше. 
Присутетье паразита на ягодахь недозрфвшихь обнаруживаетея 
сЪроватымь налетомь, покрывающихь плоды, которые еъеживают- 
ся, трескаютел, высыхають и отпадають. Кь этому времени по- 
раженныя болфзно мета принимають черную окраску. Кром 
этого, какъ говорить профессоръ \У1а]а, киети, пораженныя пара- 
зитомъ, испускають запахь гнилой рыбы. Этоть запахъ напоми- 
наеть также и запахь гриба, только что сорванаго. 

Самышь лучшимь средетвомь для борьбы еь паразитомь 
оказывается посыпка сфрнымь цвЪтомъ вовхь частей виноградной 
лозы, глё только появляется отд бользнь. Сра оказываеть благо- 
творное вляшШе и на хорошее произрасташе молодого побфга, и 
кромф этого прекрасно дфИствуеть против эриноза*). 

СВрный цвЪть, при прикосновени съ грибкомь, разрушаеть 
его окончательно. 

Первую посышку, которая производителя овобымь мВхомъ, 


*) РВуюриз м6 — нас\комое, вредящее вииограду. 


очитають удобнымь производить въ то время, когда молодые 
побъги достигли приблизительно роста вершка въ 3. Дая вто- 
рой обеыпки, вопреки установившемуся мнфнйю, нынв считають 
наилучшим моментом то время, когда происходить цефтеше, 
чтобы не даль грибку возможности развиться на завязи плода. 

` Эта обвышка должна быть произведена не только на тВхЪ 
Бустахь, на которыхь замфчена болззнь, но по возможности и на 
окружающихь; чмъ больше будеть обеыпано кустовъ, ть болве 
будегь обезпочено уничтожение грибка, 


Обеыпку хорошо производить по утрамь въ виду того, что 


листья въ это время, обладая нфкоторой влажностью, лучше удер- 
живають о5рный цвЪть; кромб того грибокь въ это время на- 
ходитея въ болбе сильной жизнедфятельности, чфмь въ другое 
время дня, когда температура стоить сравнительно высокая. 

Зербозроз{ить. Въ 1892 году особенное распространеше имфлъ 
трибокь Зерфозрогит, пока найденный на двухь только мветныхь 
вортахъ: кишмишь черномь и буаки*). Онъ изелбдоваль по моей 
просьбь профеесоромь Влала п опредлень какъ зерозротиии, 
вотрёчающиея въ Смириь, Алжир, Гермашш и Франции, но еще 
не вполнв изученный. Въ прошломъ году этоть грибокъ вовее 
исчезь на тЬхъ мБетахь, тлВ онъ находилея въ 1592 году). 
Его внфшне признаки слфдующие: къ первой половин августа 
на нижней поверхноети листьевь нижней части куста, начинають 
появляться небольшя патна черно-бураго цвЪта, которыя разро- 
стаются и постепенно пореходать па верхшя листья куста. Патна, 
сливаются между собою, но это елучается очень рёдко и обыкно- 
венно листь еще до этого отпадаеть; къ этому времени пятна 
чернфють. Когда пятна уже ялветвенно отличимы на нижней 
`поверхноети, верхняя окрашивается въ соотв фтетвенныхь мветахъь, 
въ ярко-розовый цвфтъ, окаймленный блфдно-желтымь. 


*) Пораженный ворть буаки потериаь ниапые апетья къ 17—20 августа. Ягоды 
приняли ифсколько синеватый цвфть, но я не могь онредваить, пропзошло-ди это изм 
иене огь присутевйя грибка, пли оть солнечной жары 

*") Вь 1896 году эта болзнь тоже проивизась. 
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нете этого грибка па ягоды, равно какь и на лозы, я 
не могь услдить, Вредъ его состоить въ томь, что поражен- 
ные листья опадають раньше времени, отчего обнаженныя кисти 
подвергаютел дфИствию солнечной жары, и ягоды созрёвають не 
нормально, уступая здоровымь величиною и содержащемь сахара. 

ЛЬчене Бер озрогиии”а миф неизвфетно, хотя, какь я слы- 
шаль, во Франщи къ нему примфняють бордосекую жидкость, ко- 
торую притотовляюгь такъ: растворяють 16 фунтовъ м5днаго 
купороса въ 3 ведрахь воды, затфиь въ 2'/, ведра воды кла- 
дуть 30 фунтовь негашеной извести, ившають и разбалтывають; 
известковый растворъь этоть вливають въ упомянутый раствор, 
купороса, постоянно мёшал въ продолжеше вливашя и еще неколь- 
ко времени по окончаши его. Каждый разъ передь употреблешемь 
ВЪ дЪло жидкость нужно мфшать такъ, чтобы она была одинаково 
см шанная. Нужно притотовлять жидкость въ посудф, не разъфда- 
емой купороеною кислотою, напримёръ въ деревянной каде?Ъ, и че- 
пать деревяннымь, глиняныхь нли мфднымъ ковшемъ. Хорошо бы- 
ваеть приготовить жидкость за нЪфеколько дней до употребленя 
ея. Нужно обратить внимане на то, что растворъ извести вли- 
вають въ растворъ купорова, & не наобороть; иначе получится 
другое химическое соединеше подъ вмяшемъ теплоты, выдфляе- 
мой известью при гащени. 

Антракнозв. Необыкновенно дождливая веена текущаго 
1896 г. нанесла нашим виноградникамь весьма чувствительный 
вредъ, вызвавъ появлеше и необыновенно сильное развите Онит”а 
и Ап таепозе’а. 

Поелфдняя болзнь, какъ оказывается, при тщательномь оемот- 
р старыхь лозъ на туземныхь виноградникахь, сущеетвовала и 
въ прежше годы; на русскихъ виноградникахь она впервые зам - 
чена только въ текущемь году, и, насколько ми извфетно, о 
ней въ мфетной печали еще не было рЪчи. Внервые она опре- 
ДВлена мною и пров5рена А. И. Шахназаровымь. Въ настоящее 
время ить, кажется, виноградника, который бы не быль зара- 
жень антракнозомь, при чемь есть и такте, которые потеряли весь 
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урожай. Присутетые триба замбчаловь сперва только ла мет 
ныхь сортахь винограда, хотя теперь онъ полвляетел уже почеи 
на вебхь сортахь. 

Насколько мн удалоеь наблюдать, паразить ототь, если въ 
паслждеше входить сорть хусайне, вначалв появляется па этомь 
сортВ, & затВмь болёзнь, распространяяеь въ большей иди мень- 
щей мбр, переходить и на остальные сорта. Вифшними призна- 
ками болфзни служать какъ бы обожженный видь и черный цвфть 
листьевь винограда, какой бываеть обыкновенно послв весеннихь 
заморозков. Вематриваяеь болбе внимательно въ больной кусть, 
можно замфтить и друше признаки болёзни, а именно: листья 
старые, уже вполнз сформировавицеся, представляются м5етами 
точно профденными насквозь; на самомь же дл это дфао грибка, 
достигшаго полнаго развития. Вначаль присутстые его сказывает- 
ся вле замфтными черными точечками въ большемь или мень- 
шемь количеств. Вели держать листь противъ свфта, то зам- 
чаетел, что въ окружноети этихь точекъ зеленый цвфть диета 
переходить въ блдно-желтый. Въ дальн шемь развилуи точки 
эти, увеличиваяеь, принимають форму иногда круглыхь, иногда 
неправильныхь пятенъ, имбють золотистый цвфть въ ередин® и 
черноватый на краяхь. Затбмъ, на мфетв пятенъ образуется от- 
верее и листья предетавляють тоть видъ, 0 которомь сказано 
выше. 

На лозахь антракнозь полваяетел въ самомь началь также 
въ видф черныхь точекъ, видимыхь только при помощи лупы. 
Пятна по мВр дальнЪИшаго развия д®лаются бурыхи ©ъ чер- 
ною каймою. Увеличиваясь, они иногда соединяютея между собою 
и покрывають сплошиою раною вее неждоузме, углубляяеь въ 
ерцевину. На верхушкахь молодыхь побъговъ это явленше рфдко 
наблюдаетея, ибо они, подвергшиеь заражению, обыкновенно при- 
нимають черный цвфть, съеживаются и быстро завыхають. Лишь 
только антракнозь полвляетея на цвфтахь, то они, или еще до 
расврышя, или поел, осыпаютея, а велВдь затвмь вел кисть за- 
выхнеть и отиадаеть. Случается и тавъ, что пятна проявляются 


на гребняхь въ томв же видф, въ какомь и на молодыхь побЪ- 
тахъ. На плодахь болфзнь появляется пятнами, имфющими еине- 
валый оттВнокь, переходяний въ середин пятна въ бурый. Сила 
болфзни пастолько велика, что можеть уничтожить весь урожай, 
& послфдовательное полвлеше ея можеть въ два— три года при- 
вести виноградникь къ окончательной гибели, Эта болёзнь для 
нашихь виноградниковь тЪуь еще опаенъе, что туземцы не при- 
нимають никакихь мВрь противъ нея и виноградники предоетав- 
ляются неограниченному хозяйничанью паразита. Предохранитель- 
ною, до ифкоторой степени, мВрою въ началь появдешя болфзни 
можеть служить обсышка сБрнымь цвфтомь всего виноградника. 
Но разь эпидемия принимаеть еильное развиме и раны на’ лозахь 
дБлаются явственными, средство это уже не въ состолни предот- 
вратить дальнфИшее распространеше грибка. Тогда лёчеше про- 
изводитея смфеью обры и извеети, въ пропорщи для первой об- 
вышки '/, извести, количество которой можно, смотря по сил 
распространения болфзни, постепенно увеличивать до */, и боле. 
Обеыпеь по нфкоторымь указашямь должна производиться въ 10 
время дня, или въ такую погоду, когда еъ листьевъ влага уже вся 
испарилась, дфлая это черезь каждые 5—6 дней до тВхь поръ, 
пока болбзнь не прекратитея. 

Соспуйз. Въ концф апрфая п въ начал мая молодыя завязи 
и ягоды бывають очень часто обмотаны тонкими бЪловатыми ни- 
тями; нити протянуты такз, что соединяють одну ягоду еъ дру- 
тою. Это обстоятельство указываеть на присутетье червяка. 

Червякъ, пробиваяеь въ средину лгоды, оставляеть еле за- 
мтное вначаль отверсте, обыкновенно обозначающееся сине- 
ватымь пятномъ. 

Червячекъ, продолжая развиваться, профдаеть еВмячко п вею 
внутренность ятоды и, покончинь съ одной, переходить на другую, 
такъ что одинъ и тоть-же червячекъ можеть испортить до 6-ти 
ягодъ, которыл загнивають и этимь заражають здоровых ягоды. 

Червячекь повидимому водитея на вебхь мветныхь сортах, 
но особенно мнё приходилось наблюдать его дЪйстые въ 1392 
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тоду на хусайне, пасалдене котораго находилось въ сравнительно 
низком и зацищенномь мветь, и рость котораго быль особенно 
‘пленъ. На кустах же, находившихея въ другихь условяхь, чер- 
вякъ быль не такъ сильно распространен. 

Гоше плодовь пачалоеь приблизительно между 5—10 ав- 
туста, и продолжалоеь до самаго ебора, который велвдетые этого 
пришлось сдфлать уже 22 августа. Когла около 10 числа была 
замфчена сильная порча плодовъ, то начали выбирать ве боль- 
ныя ягоды; труь не менфе порча продолжалась до самаго ебора. 
Потеря была, къ сожалфню, весьма большая. Это наевкомое, 
судя по приведенному случаю, избираеть себф ифета пизыя и 
залцищенныя, 

Самый обыкновенный способъ борьбы съ этимв червякомь 
соетоить въ обдираши осенью старой коры на стволахь и сожи- 
тан ея вмбетв съ приютившимиея въ ней куколками червячка. 
Надо ныфть въ виду, что въ щеляхь и подь корою дугь и ио- 
церечниковь будеть также находитьея много куколокъ. Обвари- 
ваш послёднихь кипяткомь можеть оказать содбИслве къ ихъ 
истреблению. 

Другой способъ лЬчешя, во время цвфтеня винограда и 
когда образуются лгоды, состоить изъ опрыскивашя жидкостью: 
3 ввсовыхъ части простого мыла, У части персидекаго порошка, 
на 100 частей воды. 

Чтобы предотвратить гшеше плодовъ, опрыскивають также 
бургундекою жидкостью (растворъ яри-мдянки). 

Раснориз. Гребни кистей и ягоды винограда иногда ка- 
`тутся какъ бы посыпанными мукою, что происходить оть боль- 
‘шого количества мокрицевидныхь насфкомыхь; оти насфкомыя 
‘своими хоботками высасывають еоки изъ гребней и лгодъ вино- 
‘трада. Присутетые ОасЕуортз’а узнается потому, что ягоды начи- 
'нають или вянуть, или затнивать. Первое случается велфдетне 
сухости воздуха, второе оть избытка влажности его; то и другое 
однако происходить отъ укуса пназваннаго насфкомато, которое 
одинаково производить поврежденя во вефхъ частяхь виноград- 


ной лозы: лгодахь, плодоноскахь, кистяхь и зеленыхь побфгахь, 
Поврежденные плоды иногда покрыты какимь-то чернымь веще- 
ствомь, очень похожимь на сажу, которая въ сущности предетав- 
Зиеть грибовъ Пипако (СарпоФлит, йнпаете), который обыкно- 
венно появляется вездф, тдь только имфется присутстве сладкаго 
вещества, какое, между прочимъ, выдфляетея и этимь насекомым. 
Развитие отого грибка мн приходилось замфтить также и на 
илодахь, поврежденныхь наебкомыми СоеВуз ашецеМа. Оль 
вредень, пакъ причина, препятствующая правильному теченю 
процесса аесимилящи, велбдетвые задержки лучей свЪта на пути 
къ тканямь листьовъ. 

Упичтожеше Паеёу]ориз’® доетигаетея опрыскивашемь по- 

раженныхь частей винограднаго куста жидкоетью, состоящею 
изъ 20 частей воды, одной части проетого мыла и одной чаети 
керосина. " 
Осыпане винограднаго цвфта. Это явлоню ложеть про- 
исходить оть вееьма различныхь и чазто случайныхь причинь, 
относящихея главиниь образомь къ метеорологичеекимь и куль- 
турнымь условямь виноградников. 

Причиной осышаня, напримфръ, могуть служить: 

Г) Ожиреше куста оть презибрнаго орошени, а также боль- 
шото присутетвя навоза въ почвф. 

2) Ослаблеше силь, которое можеть произойти велвдете 
отмораживаля корней или порчи ихъ насзкомыми, 

3) Туманъ при низкой температурв во время Е 

+4) Дожди, емывающие цв точную пылвцу, 

5) Вфтеръ, высушиваюний органы цвфтеня. 

6) СмБна росы зноемь и другя рзкы перемьны погоды. 

7) Разросташе лозъ въ ущербь питанию плодовыхь побфговъ. 

Эти (факторы, какъ выше сказано, пуБють вредное вайяню 
на виноградный кусть въ перодь начала образовашя цвЪточной 
завлзи и во время самаго цвфтеня, результатомь чего является 
осыпаше цвфтка до образованы плода, 

Еромф вышееказанныхь причинь У насъ чаето страдаютъ 
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виноградники осыпашемь ужо образовавшегося плода, которое; 


по всей взроятноети, происходить оть понижешя темпералуры. 
Обыкновенио эти плоды иубють въ нормальномь состолни золеный 
цвЪть, а поетрадавийе начинають принимать черноватый и иногда 
держался на плодоножкахь довольно долго; въ это время уже 
пострадавийя ягоды рфзко отличаютел оть здоровыхь своимь 
сравнительно малымь ростомъ и, при малВИшемь сотрясенйг лозы, 
которое можеть произойти отъ вфтра и во время подвязывазия 
молодыхь побфговъ къ шпалерамь дугь, осыпаются. Этоть случай 
наблюдается почти надь вефми сортами винограда, но особенно 
приходилось наблюдать это явлеше надъ сортами: кишиишемь 
чернымь и шакаръ-антуръ. Кисти, у которыхъ оеыпалаеь чаеть 
плодовт, предетавляютея съ сидящими на нихъь ягодами сильно 
разр женными. Такому роду осыпаня плода, какъ мнф кажется, 
помимо понижешя температуры способетвуеть още густота лозъ. 
. Кисти, до нфкоторой степени находлицяея въ положены изоляции, 
чаще еградають оть такого недуга, чёмъ т, которыя пользуются 
солнцемъ и просторомъ, и меньше заслонены листьями и побЪтами. 
Отсюда можно предположить, что осыпаше такого плода проие- 
ХОДИТЬ ОТЪ ТОГО, что оплодотвореше его было не нормально, т. е. 
тая висти пыли менышИ достуиь къ получению для своего 
опаодотворешя поеторонней пыльцы, которая признается лучше 
дЪйствующею; поэтому должно стараться всегда, чтобы кисти 
находилиеь въ состоянш незащищенномь, что можно достигнуть 
путемь подвязки, обломки и укорачивашемь молодыхь побфтовъ. 
Укорачиваше молодыхь побфговь конечно можеть быть только 
въ тьхь случаяхь, когда представляется необходимость защитить 
кисть оть солнечныхь лучей и когда желають сохранить побЪгь 
къ будущей подрфзкВ; въ противномь случаф ихь отламывають. 
До сихъ поръ мы говорили о причинахъ метеорологичеекихь 
и культурныхь, могущихь поваять на осыцае цвфта и на, развииуе 
плода, теперь перейдемь къ раземотрёвю другого явленя, такъ 
называемаго шШегаи4»), 
о та те @ 1а Регше раг фошпевих, Райз ХУ, р. 188, „оп двпоге 1е5 
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МИетопа. Ивлоне это не зависить отъ еказанныхь выше куль- 
турныхь и метеорологическихь услов! и находител въ тфенфИшей 
связи съ сортомь куста, ризтологичеекими свойствами его органовъ и 
процеесомь цвфтени, и подобно болфзнямь, разъ оно появилось 
на куств, характеризують его и запмствуемые оть него черенки 
и отводки. По вибшнимь признакамь, шйПегат@ состоить въ 
аномалии виноградной кисти, на которой нЪзеколько ягодь вполн% 
развившихел, профя же малорослы, недозрфлы и безь зеренъ, 
По поелдняго времени причину этого лвленя приписывали раз- 
личнымь трибковыхь болёзнямь: мильшу, антракнозу и другим. 
Полагали, что еплы нетощеннаго недугомь куста недостаточны 
для питаня вевхь ялтодъ кисти и что поэтому ягоды, поздно 
завязавияея, остаются недоразвившимисл. Согласно этому взгляду ре- 
комендовалиеь для борьбы съ шегатТомъ обломка, кольцеваше, 
обеыика. сВрнызиь цвтомь и т. п. (о времени изслдованя про- 
фессоромь. Ваау, однако произошель полный перевороть во 
взглядь на сущноеть тега; стало извфетно, что причина ого 
кроется въ недостаткз оплодотвореюя цвётка, но прежде чЪмъ 
перейти къ объяененио причинь, вызывающихь тега, раземот- 
римъь вкратцё строеше винограднаго цвфтка и процеесь ето опло- 
дотворешя. 

Веб наши культурные сорта, винограда— растеня двудомныя, 
цвфтки ихъ снабжены мужекими (тычинками) и женскими (пестики) 
органами, и поэтому ноелть назваше обоеполыхь. Пругое наблю- 
даетея у дикаго винограда, гдВ мужеме и женеке цвфты раз- 
дфлены и обыкновенно находятся на разныхь кустахъ. Обовнолый 
цвфть принимиетел за тить винограднато цвфтка, а однополый 
за отклонеше. Профеегорь Милярде, объясняеть происхождене 
мужекихь цвЪуовъ путемь атрофи пестика, ссылаясь на тоть 


сапзез Фе сеце аЦега от“, ТуеНоппате Факмешицие, Рамз 1889, подь словомь 
МШегаи аще. Въсти. Винод. 1892 г., 4 и б, стр. 199, 265. Учебникь физзологи 
Растеши А. Фаминцына; СПБ, 1887, стр. 303; Веуце 4е увющеше, 1895, № 77, р. 
569, № $4, р. 89. Сошгв сошыеё 4е Уешьише, раг 6. Роёх, Рамз 188$, р. 411. 


102 


ить, что въ иные годы, при извбстныхь благоприятныхь уело- 
Мяхь, въ чиелу которыхь онь отноень и прививку, мужеме цафты 
замняетея обоелолыми и кусть можеть даль хороший сборь; твль 
не менфе между культурными сортами ветрёчаются и таке, кото- 
рые имвють н которое различие. Профеееорь Ваау обратиль 
внимане на факть, что въ однихь цвфткахь тычинки длинных 
и прямыя, съ пыльцею, легко пубкающей роетокь въ водф, въ 
другихь коротыя и загнутыял, е5 пыльцею, трудно, или совебмь 
пе дающею рослка, что указываеть на ел слабую плодотворноеть. 
Фольшинетво культурныхь дозъ относятея къ калегори съ длин- 
ными тычинками: таковы шаела, мальбекь, ароманъ. Прямое 
положене длинныхь тычинокъ способетвуеть разефванию пыльцы, 
такь какъ он въ отомь положены болфе подвержены влфянию 
вфтра. Громадная часть пыльцы, конечно, теряется безнолезно, 
но она производитея въ такомь Фбольшомь количестве, что ел 
хватаеть съ избыткомь для оплодотвореши соефдинхь цвфтковъ, 
па которые она переноентея вЪтромь, или насекомыми. Кром 
перекрестнаго опыленя у этихь лоЗЪ совершается и самоопыле- 
ше. Наобороть въ обоеполыхь цафикахь пити тычинокь короче, 
притомь же онз чрезь нЪеколько секундъ поел раекрымя 
загибаютея такъ, что приводять пыльники подь цефтовъ,. предот- 
вращая самоопылеше и открывая чужой пыльцё доступь иъ 
хорошо развитому пестику. Въ этомь сказывается присущее вефмъ 
растешямь стремлеше мъ перекреетному опыленю. Въ сортамь 
съ короткями тычинками относятся тере, мускатъ александршекие, 
дама бфлое, бакаторъ, панеъ, албонило блый, а изъ мВетныхь— 
чараеь; у ифкоторыхь изъ нихъ, напримврь тере, безплодноеть, 
въ состоянш изолащи отъ другихъ сортовь, выражается рЪаче; 
отсюда наименоваше ихь сощагаз, езрёсев сошаг@ез. Вообще-же 
о вебуъ сортахь съ короткими тычинками можно сказать, что они 
только тогда дають надлежащий сборъ, когда посажены возлв 
лозъ съ даинными тычинками. Въ противномь случаь они про- 
изводять лвлеше, пазываехое во Франщи шогаю, и состоящее, 
какъ уже сказано, въ томъ, что ть цвЪтки, на которые пониъ 
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цвфтень извн% занесенный оть сортовь еъ длинными тычин- 
ками, дають полнороелыя ягоды, остальная-же часть — зачаточныя, 
несшфлыя ягоды безь зеренъ. 

У сартовъ виноградники состоять изъ сыБшанныхь лозъ, и 
изъ сказаниаго понятно, что для нихь не страшенъ тиегама. 
Иначе дфло у русскихь виноградарей: у Н. И. Иванова было 
заважено однимь чарасомь б-ть десятинъ; чрезъ 4—5 лёть поел 
посадки омъ сталь давать еноеный по евоему возраету сбор. 
Затбуь ед каждыхмь годомь сталь проявляться еильный пиегапа, 
наконець къ 12 лётнему возрасту меган@ настолько усилился, 
что чараеъ ерфзали и привили на немь европейске сорта. Только 
60 кустовь чараеа случайнымь образомь уцьлвли; очутившись 
въ соефдетвВ саперави и муската чернаго, они вдругь стали 
приноеить обильный плодъ, 

Превоеходный роегь, которымь обладаеть чараеъ, служить 
доказательствомь того, что причина лвлешя не крылаеь въ поч- 
венныхь уеловяуь, но почему чараеъ съ перваго-же года въ сво- 
емъ плодоношеши не быль поражень шШегалфомь, вели этотъ 
недугь состоить въ недостаткь оплодотвореня? На этотъ вопроеъ, 
мы находимь отвфть въ цитированныхь французекихь сочинешяхъ. 
Замбчено, что староеть куста предрасполагаеть его къ вырож- 
дешю въ соШагз. Начало отого вырождешя колеблется у сорта 
клереть между 20-мь тодомь, у другихь сортовъ между 12—15 
тодомь. Вырождающиея чараеъ още не потерянъ дли наеъ, ибо 
наука даеть намь средетво удержать этоть лучийй изъ мветныхь 
вортовъ: это— перекрестное опылеше, которое можеть быть до- 
етитнуто разсаживанемь между чарасомъ кустовъ другихь сортовъ 
винограда, а какихь именно, дальн Иня наблюдешя намь покажут. 

Перекреетнов опылеше не новость въ садоводетвв п вино- 
традаретьв*). При его примфнение получаются вдобавокъ ещо 


*) Въ собесвдовант Н. И. Корольковыхь было замфчено, что пообще необхо- 
димымь усзошемь дан развитйи хорошаго сорта и урожайности какого-либо пзодоваго 
дерева пли кустарника считается произрастане ридомь же другого сорта дерева 
кустарника, чфмъ достигается узучшен/е опыленая, а выфет® съ нимъ и оплодотвореня. 
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побочных выгоды, которыя вообще присущи кибридизаци растение. 
ОНахю ОНам нашель, что виноградь при’ вамоопылени содер- 
жить 1—2, рдко 8 зерна въ ягодё, при перекрещиваши-же— 
веетла 3 или 4; конечно, евли бы имфть въ виду только количество 
зеренъ въ ягодь, то перекрещивае не предетавлялось-бы особен- 
но желательнымь для виноградаря, но дфло въ томъ, что подез- 
цое дВйетые его не ограничивается этимъ, & проявляется и въ 
большемь количеств ягодь и въ боле крупномь ихъь разиёрв. За- 
мчательно, что и егат@ можеть передаваться путемь черенковъ, 
примвръ чего ны видфли у себя: черенки, взятые съ одной план- 
тащи Н. И. Иванова, для плантаци, находящейся въ другомь 
мвотЬ, страдали п егаи4омь и оть нихь произошли таке-же 
кусты съ тЬмь же недосталкомь. Въ виду того, что эта, болЬзнь 

передаться черенками даже при тщательномь ихъ выборь, цёль- 

ное насаждене одного чараса, по моему мнЪфнио, предетавляетея 

невозможныхь, и въ насаждеше должны входить и друме сорта, 

нока извьъетные намь—саперави и мускатъ. 

Расходы. На одну десятину виноградника при кулькурв 

его па дугахь па разетоянт кустовь въ 4—4 арш. требуетея 

расхода на десятину. 


Вуб. |. 
| 
1-й годъ. Плантажь по 10 коп. 240 руб. | 
вфризе по 15 коп. кв. саж. .| 360 — 
Ямки . } ы х у 520 
Черенковь 1350 . В Я 675 
Посадка, . . . ; 240 
Арыки . с с . .| 1080 
Поливка (считая 8 разъ). $ 640 
Перекопка осенняя. г . 25 — 
Уничтожеше сорныхь травь . В 
Подрьзка . р . х Ш 
Оеоки нА закрываше Е ь и 
Работа по закрываю . с 1— 
Итого. ‚ | 42755 


2-й тодъ. Расходь на открыван! 
Арыки . 
Колышки 
Работа на постановку ихь 
Подвязка 
Обломка 
Поливка 
ПодрЪвка у 
Осенняя перекопка. 
Осока на закрыване 
Работа по закрываню 


Уничтожене сорныхь травъ 


Итого. 


3-й тодъ. Раеходь по открыванио 
Арыки . Е 
Колышки 
Постановка ихъ 
Подвязка 
Обломка 
Поливка 
ПодрЪзка 
Осока 
Работа по вирывалю 
Перекопка 


Уничтожеше сорныхь  равъ 


Итого, 


4-Й годъ. Расходь по открываню 
Арыки . 


Жердей на дуги 2700 Ш. 


Шпалеры (поперечники) 


Работа по установкв ихъ. 


Подвязка х 
Поливка 


Подрьзка . : : 


-= 
> 
|= 


- 


сн Финны 


[52 


с 

ош н = 
| [© 

= 


52 - 
сл. > 
ВН 


| 
| 


84 — 


Приблизи- 
тельно. 


А —- 
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Осока . р 
Обломка, Е 5 
Работа, но закрываю 


Уничтожеше сорныхь травь 


Осенняя перекопка . 


Итого. 


Всего. 


*) Присутетвовавийв въ собеефдонани туземцы сдваали сд®лующИ раечеть сто- 
пмости обработки дееятины виноградника, 
1-Й годъ. Перекоцка, 


3-Й годъ. 


3-Й тодъ- 


Яыви дал посадкой черенковь 
Повупка 1350 шт. черенков - 
Посадка черенков 

Устройство орошешя . 
Поливка (8 раз) 

Перекоциа освнния 
Унпчтожеше сорныхь травъ 
Подрёзка осенью 


Осока дая покрышии . . 


Работа по закрытно 


Открываше . 
Поправка арыковть 


Колышки и я + 
Постановка ох С 
Подвязка. 2 с к 
Обломка 

Поливка 


Подрёзка осенняя . 
Церенопва осенняя 

Закрыване * ь 
Позотье 

Открываше - ь. 

Арыви (поправка п чшетни) - 
Колышки п постановен пхь 
Цодвазиа 


'Обломка . . . 


25 р. (Иатииратная 


о 
10 
34 

4 


В 


» 


попала, 


‘Около, 


30 › (Тамань 5 р.). 


вы 
с 6 
. 3—1 


Е 
Итого . 145 


10 


> 


учу ини мия 


`Прибхизитель- 
по. 


Эти сумма уменьшается, если будеть примфнена система 
подготовки почвы канавами, вывело сплошного плантажа, и если 
свободное оть канавь мфето въ продолжеше первыхь 3—4 льть 
будеть занято какимъ-либо растешемъ, какъ было сказано раньше. 
Въ первомь случа» расходь уменышитея почти на 120 руб., & 
во второмь хозяинъ избавитея отв расходовь на осеннюю пере- 
конку, уничтоженще сорныхь травъ, и до нфкоторой степени оть 
поливки, 

На шестой или восьмой годъ, велдотые разроетавши куста 
и увеличеня количества молодыхь лозъ, для того, чтобы дать 
возможность каждой изъ нихь произрасталь на проеторз, не 
затьняя одна другой, принято ставить другой рядь дугь такъ, 
чтобы каждый кусть быль раздфлень между обоими рядами. Ото- 
мость новаго ряда дугъ будеть равна стонмоети прежняго ряда; 
иначе товоря, съ этого времени расходъ на дуги удвоител. Точное 
опредвлеше расходовъ по ремонту дугь находится въ зависимости 
оть качествь употребляемаго на этоть предметь леса; такъ на- 
прим®ръ, дуги изъ шунтала (родъ леенл) хотя гораздо устойчивве 
таловыхь, но дороже въ цв, велфдетые незначительнаго рас- 


Подивка . . . ь . . бр. 
Подрьзва к и Е я НО 
Осока . $ . . . - . 30» 
Закрываше . . . ; . 185 
Перекопка. В : - . : . 30» 
Уничтожение сорныхь тразь . . Е ь 6 


Поназанных туземцами цвны, видимо, савшиомь возвышены, что провзошао пап 
веа®детв!е непонимашя ими задаваемыхь пыъ вопросовъ, пали всл®детие не точнаго 
представлени о размрахь работы п платы за нех. 

Поцутно съ выленошемь цфиь на обработку паноградныхь цавитанщИ, быдь 
затронуть г. Джурибекомь вопроеь о возможныхь мБрихь борьбы съ итицами п нас\- 
комыми, опустошающими наши виноградники. Бдитваьное оварауливанте послфднихь отъ 
нишестыи пернатыхь врагошь обходатен саншкомь дорого, а ненытанных на практак®, 
пдруми средства оказались никуда негодными. Поэтому поводу Н. И, Корольковь под- 
робно изложнаъ усифиное употреблеше на Кавказ® такъ называемаго ‹итичьяго КаеН» , 
как самаго пфрнаго средства противь панадещя итиць п насбкомыхь не тодько на 
зиноградииии, но и вообще на сады. Добываетсн итачиА клом изъ произрастающихт в» 
изобвяш ва Кавхазв ристен омеза (Узеши аи) и Иех дао ии. Этпыь кавомь 
намазываютсн ивовые прутьш, и едва только птицы вай насбкомые прикоснутся кь 
ею, какь неминуемо погибиють, ме будучи въ востолнйщ, заначкавщоеь кавемь, удет® ть. 
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проетранешя этой породы ясеня. Однимъ словомь, чВмъ дороже 
будеть стоить первоначальная постановка, тВмъ меньше будеть 
расходь на ремонть. При вышесказанной стоимости дугь при- 
близительный раеходь на ремонть ихъ будеть: для перваго года 
0010 5 руб., для второго —9 —12 руб., для третьяго —17—20 р. 
Само собою разумфетел, что чЪмь дальше, твмь бодфе будеть 
увеличиваться ототь расходъ, и нь 4—5 тоду ве дуги, благо- 
даря ежегодному исправлению, окажутся почти возобновленными. 
При посфщеши въ март мЪеяцф 1896 г. туземнаго взрослаго 
виноградника, (приблизительно лВть 20) съ разстоящями въ 4'/,— 
4'/, арш., я нашель, что на каждые 14 кустовь, приходитея 
118 жердей (лугь) и 90 поперечниковь (шиалерь). Тажимь об- 
разомъ, ечитая жерди по 13 руб. за 1000 штукъ, а шпалеры 
по 10 руб., соетавитея сумма 2 р. 86 коп. для 14 кустовъ, т, е. 
на каждый кусть приходится, помимо раеходовь по постановк® 
и ремонту, почти по 20'/, коп. только одной стоимости л®еа. 
Дая туземца этоть расходь менфе чуветителень, благодаря тому 
во первых, что каждый владфлець виноградиика почти веф ра- 
боты выполняеть вам, а во-вторыхь, что у каждаго изъ нихь 
имфетел боле или менфе достаточное на этотъ случай количе- 
тво насаждетшй тала. Совевмъ другое дфло съ руеекими вино- 
традарями, которымь въ большинетвь случаевь приходител при- 
бЪгать ыъ покупк?. При культур въ разетилку этоть раеходъ 
замфтно сокращается. На первый разъ, т, в. на четвертый годъ 
и0едз посадки, потребуется на колышки не боле 10 рублей. 
Въ посльдующе годы, несмотря на то, что количество лозъ еъ 
каждымь годомь будеть увеличиваться, велфдетые сохранешя н%- 
котораго количествь тодныхь старыхь колышковъ изъ года въ 
тодъ, подобный же раеходь (10 руб.) будеть виолн® покрывать 
потребность каждаго года. Во вефхь остальныхь отпошешяхъ 
разетилка будеть стоить столько же, сколько культура на дугахъ, 
какъ вь первые годы, такъ и въ послфдующее время. 


бе 


Одниъ изъ тузомцевь, иризутетвовавшихь па еобоедовалияхь, 
Мухитдинъ - ходжа Муламедь - хакимъ - ходжа- Ишановь изложил 
нижесл дующие пруемы ухода за виноградниками, практикуемые 
туземцами. 

1) При посадкВ винограда необходимо пользоватьея моло- 
дыми черенками, отрфзанными съ верхушки. Черенки должны 
быть довольно’ длинны. 

2) Почва, въ которую будуть разеажены черенки, должна, 
быть тщательно разрыхлена и улобрена съ примвеью навоза. 

3) Въ первый годъ посадки, кусты слфдуеть зарывать въ 
землю и открывать ихъ своевременно, дабы они не могли подверг- 
нуться плфеени; открываюгь ихъ обыкновенно 15 марта, при 
чемъ сверху покрывають сухимь хвороетомъ. 

4) На принявшемея черенк слдуеть оставить только че- 
тыре побфга, & остальные устранить. 

5) Когда эти четыре побфга окрфинуть, можно оставлять 
на каждомь изъ нихь по десяти новыхъ побфговъ. 

6) Длина этихь побфговь не должна превышать '/, —1 арш. 

7) Когда виноградникь достигнеть 4—5 лётняго вовраета, 
то слбдуеть устранить корневые побфги. 

8) Необходимо разрыхлять виноградникь по возможности 
два раза въ годъ; вееной и осенью. 

9) Вели виноградникь заложень на сухомь мфеть, то са%- 
дусть поливать ого: въ началв мал, въ понф, въ начазв автуета, и, 
наконець, въ нолбуб. Ноябрьекая поливка весьма благотворно 
дЬИствуеть, уничтожая въ земль корни сорныхь травъ. 

10) Во врея отенияго разрыхленя слфдуть въ почву 
прихвшивать навоз, 

11) Ели виноградникь заложенъ на сыромь мВетф, то до- 
статочно двухь поливовь: въ Юн и въ ноябрь. 

12) Виноградные кусты очищаются оть излишнихь побфговъ 
въ половин мая, въ половин поня и въ половин поля, а въ 
август обрываются линийе листья, дабы не заслоняли грозды 
отъ солнца. 
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13) Въ поеслфдуюние тоды, если погода благопруятетвуеть, 
виноградники открываютея въ пачаль апрфля, въ противномъ 
случаВ 15 апр%ля. 

14) Виноградные кусты подрёзываются и закрываются въ 
конц сентября, или въ октябр5. 

15) Виноградники елбдуеть закрывать съ большою предо- 
(торожностью и толетымь слоешь земли. 

16) Обрзывать виноградные кусты надлежить осторожно, 
дабы не повредить кожицы стволовъ. 

17) Высота куста послв обрьзки не должна превышать 
‘ажени, а въ крайнемъ случа — четырехь аршинъ. 

15) Устройство виноградника въ первый тодъ не требуеть 
большихь затратъ, а именно: на подготовлене почвы, въ разм р 
одного танапа”), доетаточно двадцати рублей. Во второй годъ 
требуется такой же расходъ. 

19) На трет годъ для подвязки одной половины побЪ- 
говъ винограднаго куста на дуги требуетея тридцать рублей и 
на проще расходы 20 руб,, и всего патьдесять рублей. 

20) На четвертый годь на подвязку другой половины по- 
ОБтовь неизбзжень расходь въ 30 руб. и на обыкновенныя ра- 
боты 20 руб., итото пятьдеелть руб. 

Такимь образомь, въ теченши 4-хъ лёть, на одинъ танатъ 
виноградника вызывается расходь въ ото сорока 12/6., & на одну 
десятину 840 руб. 

21) На пространств одного танапа земли сажаетея 144 
‘черенка и въ течеши 4-хь лЬтъ виноградникъ не приносить 
доетаточнахо дохода. 

22) На пятый годь, при удовлетворительномь уходф, каж- 
дый виноградный кусть даетъ по два пуда плодовъ, а одинъ 
танашь— 288 пудовъ. 

28) Вообще виноградникъ, пока онъ не доетигь восьми- 
лЪтняго возраета, не даеть хорошаго дохода, & послв вего воз- 


*) $ часть деслтины, 


Е 


раста, при хорошемь уходВ, можно расчитывать на урожай въ 
три пуда съ каждаго куста, елбдовательно ©ъ танапа 4832 пуда, 
что составить 21 '0.; десятина же дасть 2700 пудовъ вино- 
на деньги 1350 руб. 


Что дала Сомиртьчью 
Луркестанская 


6,-д03, выставки. 


(Изъ доклада ВЪрнен. 0б-ву Сельснаго 
Хозяйства 19 онт. 09 г.). 

Каракузями интересуются” вов страны 
вемного шара; выписывяеть ихъ Амери- 
ка, Ангшя, Африка и даже центральная 
Рося съ ея таубоквыми снёгами м хо- 
одами (Хярьковевал, Полтавская губер- 
| Ш): оды яшшь мы въ Туркестан ив 
`обращаемь впимашя па эту полазную 
‘отрагль хозяйства и ше пытаемся рас- 
ширить узвя рамкя вя распространеня, 
овантая Вухарекое ханслио исключительно 
ето удвломъ. Воть что едблала Бухара 
‚Въ 1908 т., она выкинула нА рыпокъ 
|1,700,000 шт. шкуровл, по цвив 83—13 
р. за штуку. 

А скоаько у насъ воть въ Туркес- 
танЪ, гд бы эта порода могла съ ус- 
иЪхомь разводиться, если пе въ чистомъ 
вадВ, то путемь скрещивашя съ м®ет- 
ной породой для получешя метисов той 
вин иной густоты крови, которая бу- 
деть выработана опытомъ. 

Юг» ркента, Пржевальска, весь 
почти Пишиевсый  убаль—это ди и 
пастбища для каракулен, 

Но. помимо шкурокь молодияка, ста- 
рая овца даетъ дэ 7'/, фун, шарсты по 
ДЫИ; Бр за пудь, модочноеть ея до 
ходить до 2*/, фун. 

Тоже и объ ангорежихь козахь, Удой- 
дивость ел ‘доходить ло 6 фи., подыма 
Ясь подчаеь ло 8 фи —Это то, что да- 
етъ нер®дко туземная корова“), 

Шерсть простой козы почта не выЪ- 
еть пикакого сбыта и употребанетел 


явы а 
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лишь лая грубыхь тизней и витья ве- 
ревовь, шерсть же ангорекой козы не- 
обыкиовенио ирочна, тонка, бЪзаго шед- 
ковиетаго цейта, расцфиавающаяся до 
24 р. за пудъ м 60288, — 

Метиеы Позукровки  отличаютел уже 
звыбтными улучшенями въ сторону аи 
горской козы и по цв\ту и качеству 
шерсти, и по эвстерьеру, тавъ что ту 
земцы охотно оцЪнивали мододыхь По. 
луЕровокь возиять старыми большими 
возами своего разваденя. 

Опыть сврещивавл персидсвихь овець 
съ каракулями па асхабадекой фермв по 
казалф, что уже въ первой генерации 
| полувровви отличаются чернымъ цв\- 


томъ шкурки и бодбе мягкою шерстью 
хотя н съ боле крупным и сравни- 
чезьно непрочнымь завиткомь, по тм 
не мене имвющимь большую цАнвость. 


—При дазьныйшень же скрещивании */х 
и 7/, кровы, качество шкурки значн- 
тельно повышается, доходя До типач- 
ной. °) \ 

Еще 30 льтъ тому назадь Подтав 
свое сел.-хоз. общество шило” пред 
принать выписку Баравудей— произво 
дителей изь Бухары дая улучшения мбет- 
наго овценодетва и тогда же было пр!- 
обрЪтено пъокольно штукъ паеменныхь 
производатедей. 

Но доброе начало чуть чуть не было 
похоронено, благодаря неправиаьной пос 
тановкЪ. Подбора не было никакого, до- 
пусвалась вольная случва, вер®дко 
'вовраетф 7—8 м®еацевъ. Лучпия ягия- 
та съ хорошею смушкою продавалиеь на 
шкурзу. 

Теперь же, блатодаря горькому опыту 
и снанямь, ААло пошшо по правильному 
цамЪченному пути и вмъ интересуются 
не тозько круппыя хозяйства, но в 
врестьние и казаки, охотно уплачивая, 
за чветовровныхь квравулей 


$“) Мзою пуобрвяно: 
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возъ 1908 т. изь Бухары) по 100 р. в| 
болве за барана ин 50—75 за овцу ото 
ши пе успфуъ аклиматизаци. 

Во дая этого успбха необходимо иреж- 
Де ноего: 1) на племя оставлять только 
экземпляры, кавъ по наружному виду- 
вкетерьеру, текь и съ хучшей смуш- 
вою; 

2) не допускать въ случвВ равфе 1'/, 
годовалаго возраста, почему барановъ и 
баранчиковъ держать отдфаьно отъ овецтъ: 

3) не держать одного барана въ ста- 
ДВ бое д хь дАть, а сыЪнить ва 
другого стада, чтобы не допуежать родот- | 
веннато сврещиваня, отчего стадо пере. || 
рождается, вымирает; | 

4) держать овець въ зимнее холод 
ное время въ тепаыхь свраяхь. Это въ 
общихь Чертахь, а воть частный опыть 
удачнаго улучшениаго смушковаго овце- 
водотва ирилитемъ крови чистокровныхь 
промзводителей -каракулей, выписавцыхь 
з3ъ Бухнры. Начато бчдо дАшо въ 1895 | 
г. въ стад» Демидовенаго хозяйстна № жи 
М. К. Чандиць пры 80 шт. рыщетилов- 
сЕвхт, овецъ и одного производятеля вы 
писаннаго неъ Бухары, 

Чрезь 13 дАль пры незначительныхь | 
затратахь енА приобрутеше  чистовров- 
выхъ производителей въ сумы 700 р... 
въ настоящее время стадо состоитт, изъ | 
400 толовь превраевыхь овець, даю- | 
щахь смушки по 7 р. за штуку, бевъ | 
брака (аучиыя продаются но 15 1.), 
шерсти получается 7—3 фи. ва годову. 
Пром того, ежегодно продается на пле | 
мя 12—16 барешвовъ по 25 —45 за го- | 
чову, раньше же смушка продавалась | 
1) Тр. БО к. и шерези получалось не 
бозбе 4, фи. съ горовы, Это ди ие. 
устхь! | 

Что же касается моло. круп. рогат. | 
скота, на выствв, то мн® мевьше веего 
иосчастанвилось; за нвимъшемт средствъ 
прашиось только позюбоваться кровны 


м" и полукроввыми представителями 
Альгаузекой и ПШвиць-Альтаузекой п9- 
родъ, прювезенвыми Асхабадекой фер- 
мой. Полукровки и */, вровн поражаши 
сроими прекрасными статьями и вых’ю 
щимися приснанами монечпости. 

Вел эти полувровви въ '/, годовому | 
возраетв жадно, ва расхнатт были 1 
‚юбраны по 50 р. ва голову, | 

Изъь игра птиць Семирьчье ОО 
оренбурсехими гусями, дающими громад- | 
ное количество хорошаго мяса, жира и 
пуха; пекиневими белыми утками, и пе-_ 
стрыми—руанскими, а также ябиеное | 
ными породами вуръ— Леггорнами (италь | 
яневими) и Лапгшанами, пробртевны- 
ми по одному гнзаду кэждой породы. | 

Изъ мгра нвсбномыхь СенирВчье ое- 
вужится итальянской и кавказской по- 
родами ичель, вот., еваи благополучно 
перезимують, дадуть рядь новыхь по- 
БолЪНй дя пользы наших пчеляковъ. 

Чего Семирфченскя пчелы нуждаются 
зь освъжены крови, можеть служить 
слАдующИй фактъ, сообщенвый ми ив | 
вфетвымь мботпымъ пчеловодомь А, П. 
Мирвымт. | 

Гида 4—5 тому назадь онь вывез» 
изъ Самарканця матокь кавказекой по- 
роды и въ настоящее время у него 
пчель мЪетной породы не имется 

НевдалекВ оть него находитея насфка 
цругого пчеловодз, тоже весьма зпаю- 
щаго и эначительнаго хЭвяина, у #0то- 
раго пчеловодство вдетъ весьма благо 
получно и всегда доходно, но пчелы у. 
него мВетпые. 

При подечетв взятка, у А, П. Мирова 
меду, оказанось вдвое больше, ЗВыъ ) 
его сосвда, а между тЪмъ усдомя ©у- 
ществовашя пабЪкъ, при одинаков 
сил® пчелиныхь семей, наводить иа 
мысль, что помимо большей трудоспо 
собности кавказской пчелы, даинные х0- 
ботки ея боле приспособлены для до 
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бываня нектар, чБыь хоботки местной 
пчелы, на одномъ и томъ же пчелиномъ 
[пастбащь. Привезенныя мною пчелы бу- 
‘дуть переданы Вьрненскому учалищу 
садоводства, и безь сомнвЫя будуть 
распространены по всему Семир®чью. 

Воть вса что намъ дала Ташкентская 
сел. хоз. выставка изъ мГра живог 
ныхъ, НесомнЪнио оза могла бы дать 
больше, егщи бы, повторяю, были сред- 
ства, 

Растительному мру посчастливилось | 
больше. 

Начну съ садоводетва. 

Сортементь плодовыхь деровьель по- 
добрань мною такъ, что воть надежда, 
| Что он съ успьхомъ у насъ акклима- 
тизирустея. Так! пужные сорта пло- 
довъ, требующие для своего полнаго раз- 
вит!я значительной теплоты какъ: ЕЯ 
канка, Оливье де Серръ, Бергамоть Ёе- 
перанеа, изъ аблокъ; Кальвинь „бвлый 
вимн!й, Наполеонь должвы ‘быть удё- 
ломъ Южиаго “Гуркестана и главвымъ 
образом приташжентекаго ‘района. Мы 
же, полагаю, можемь культивировать 
высокоурожайвые, хотя и мевфе цъи- 
ные, плодосбыть коихъ все же будеть 
обезпечень тою же не бъятною Сибирью. 
Это я товорю о раНонВ плодоводства въ 
Вврненскомь уЪадв, что же касается 
Джаркантскаго и Пишиекскаго уфздовъ, 
то еще ненавветео,во зто вызьетея аеор- 
тиментъ этихь м\отностей, 

Можно предположить, почти павфрное, 
что ютъ Джарконта можеть дать самые 
тона, нфжные сорта плодовъ, ибо тамъ 
прекрасно сейчась вызрьвають туземные 
персивъ и вицеградъ. Эта тепаица не 
будетт, конечно, соцериицей Ташкента, 
Но чго она можеть быть постанщакомь 
Тонкихиь столэвыхь сортовъь дал самого, 
| СемирАчья, это безь сомнъшя. Вь свою 
очередь безь сомн®ня, что ‘винодбще 
тамъ тоже будеть процв\тать, такъ что 
[вв недилекомь будущем» Семирьчье 

ла обходизньея своимъ вином. | 


Въ настоящую млиугу сортимедть, за. 
точную помологическую взриость котора- 
то ручаюсь, т. к. опъ взять изъ моего 
личнаго сада, а частью изъ питомайка 
опытной сез,-хоз, стави, при миВ вы 


‘воизнъ и упакованъ, вылился въ слв 


лующемъ: яблоки— Бойкень, Зимний 35- 
лотой Пармень, Бель Флеръ, Розмаритъ, 
Сары Синанъ, ренеть Симиренко, рен. 
Апапасный, рен, Ландебергеръ, Грэфен- 
штейнское, Персиковое; груша; Вюре, 
Фердинандь, Любимица Клапла, Вядь- 
ямет, Деканка б%лая, Паесъ Кольмауъ, 
Сенъ Жермен; абрикосы: Королевев1й, 
АнанасЪ; слэвы: Ажзнъ, Итальнновая 
угорка; черешни: желтая Бютнера. 

Дусенъ, парадиска и айва здЪсь пе 
вымерзають въ боле или менфе при- 
поднятыхь м%стахь, въ низипахь же 0б- 
мерзають До земли, по словамъ опатова 
авклиматизаци В, Е. Недзв®цкаго. Ог 
да необходимость испытаю я ихЪъ, вакъ 
подвоевъ, дил бодве интенсивной куль 
туры, дающей, какъ изввстно, и болве 
вруппые плоды и дучнйе по качеству, 
6 товоря уже о бод№е удобломь и лег. 
комъ уходь за такими деревьями. 

Воть почему, помимо на па 
Дачкахь, мною взять для`Вёрнаго весь 
сортименгь па всбхъ трехь подвояхъ, 
яблони па дубень (полукараыви), пара- 
Диска (караыки) и груши на айьь (вар 
ликв), 

Вея эта колневщя будеть передана 
Вкрненскому училащу  садоводотна и, | 
конечно, послужить матераломь Дая 
Цальн®йшаго распространеня. 

Подобная же козлекщи о сортимента 
‘шодовыхъ деревъевь передана и Пиш- 
некекой сел. Хз. школь. 

Сортименть  випоградвыхь лозъ В\р 
ненскаго училища и Потшаежсвой шко- 
зы, тоже поножнится значительнымь ко 
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личествомь сортов, весла пе ошибаюсь 


—0 40, 
Ймь вельоко-хозяйетвениыхь растений 
козлевщя Семирчья пополнилаеь че 


тырьмя сортами овел, нвекольвими сор 
тами кукурузы, 40 сортами картофеля 
п персидевимь клевером чабдорому > 
Тир Ана гезарула и. 

(въ сго можеть быть произведен 
овенью и весной. При побЪв\ 9 марта 
въ Гозодной Степи, когда средняя твм 
перзтура была 9, 6 Си мшимиш 1,5 
С, онъ псё же даль  воходь на шестой 
День; одновременно постанная с» лимъ 
люцерна взошла на 8 день. 

Въ апрВа® онъ ужа быль въ двз ра 
за больше одповременно поеВанной съ 
нимь люцерны, а ко времепа  цовтеня 
нь 20-хъ чисшахь мая онь достигаль 
высоты 1 аршина и быв» скошенъ 26 
мзя: аюцерна же была готова къ укосу 
только въ ковць Поня. 

1-й увосъ 18 ня 1300 п. свъжей 
зеденой массы, 2-й 20 пюдя увоеъ 1130 
и. п 3-—350 пуд, еъ десятины. 

Дня созръващя 3 хь укосовъ со дия 
‘посфва шабдоръь потребоваль 72 дея и 
| 1310$ тепла, хая люцерны же 128 дней 
| 3000 тепла. 

По данным Голодзой Степи въ зиму 
03—09 г, вь декабрь мАсяц при 7° 


С. шабдоръ также иродолжаль зеленвть, 


ваюь и люцерна. 

Растеше это многол№твее; будучи по- 
‘свято съ осени, къ веся® оно такт. силь- 
по развивается, что даеть обильный 
кормь ране вовхь кормовыхь расте- 
ша, На стебляхь и диетахь отсутетву- 
ютъ волоски; шабхоръ чразвычайно нЪ- 
жень и сочент, отчего скоть въ лЬтвя 
жары повдаеть его съ жадтоетью, Иы- 
ются набаюденя тавже о его щедрой 
медоносности— все это, вытеть взятое, 
зротавляеть меня обратить внимане ма. 


щих сольскихь хозяевъ Па это выдаю 
Щееся кормовов расташе, даже пря уе. 
дови его немногольтя при существу 
ющихъ ношихь холодахь. Цвпа ето уж 
пе тавъ высока—8 р. п,, на десятину 
же надо не боле одного пуда. 

Средняя урожайность картофеля овмтъ- 
шесть въ Роейн *), какова же урожай 
ность у насъь нь Овмарбчьм это трупно 
ОБАЗАТЬ, 

Но несомн®нно, что внеднные въ 
вультуру новые сорта могли бы повл!- 
ять и па повьшене урожайности и ва’ 
качество, ибо особенность свойства кв 
даго сорта негомнбино играеть прева- 
‘лерующую роль помимо культуры, ухо 
да, свойства почвы, поливви и пр. пр 
Что это такъ, укажу на даниыл, полу- 
ченныях Туркестанскою вл. х08.  СТАП- 
цю. 

Изъ 30 сортовь, кудьтивируемыхь въ 
одинаковыхь услемяхт, уружайность ко-| 
дебалась отъ 1 до БУ самъ, 

Никитиной, оданъ изъ вадашахь 
позаторовъ по картофелеводетву, питом- | 
циБъ Ботораго завлючаеть въ себЪ в*- 
сколько соть сортовъ, говорить, что м 
введешя у него въ культуру новаго 


сортимента, урожайность съ десятепы, 
| при наидучшихь условяхь ухода, не 
‚превышала 400 п., съ введещемь же 
вЪ культуру новыхь сортовъ, эта уро- 
жаШноеть поднялась до 1300 п. въ сред- 
пемъ. Воть что значить особенность 
сорта. 

Знаменитый сортъ «перед фронтом › , 
испытанный в0 многахь страпахъ св\- 
та, ознаменовалея, по двинымь Ники- 
тинекаго, чрезвычайною  урожайностью, 
‘прямо веслыханною —-4500—15000 пуд. 

ранимал всё это в внимане, я м про- 
сидъ зав\хывающаго опытвой ставцией 


а 


Р.Р, Шредера, изъ своей многочислен: 
ной коллекща въ 150 сортовъ, выбрать 
ция Семир®чья по своему усмотрню 
сортовъ 40 картофевя, кот. тоже, вакъ 
п большинство, привевевпыхь мною 
предметов, будеть передано въ В. уз, 
садоводства. Но вое же для получена 
такихь высовихь урожаевъ, о которыхь 
говорить Нивитиневий въ своемъ прейсъ 
курапть **), недостаточно имЪть тотъ 
или иной сорть выдающейся урожай- 
восты, какъ напр. «передь фронтомъ». 

Безъ тщательной подготовки почвы и 
ухода, на хороний урожай разечатывать 
везьзя. 


Коренныя усломя при культурв кар- 
тофеля, обезпечивающя доходность вы. 
сокую: 

1) возможно глубокая обработка поч- 
вм но менбе 4 хъ вершковъ, 

2) частое рыхлеше, 

3) посадка клубней средняго разчЪра 
въ равстоящи клубень оть клубия 6 — 
12 вер., рядъ отъ ряда 12 —16 взр. 

Одна лишь обработка почвы и рых” 
летия увеличивають, по даннымь Ники- 
тинскаго, урожайность отъ 30 до 50'/, 
Проращиваше клубней передъ посадкою 
— увеличиваеть урожай па 11— 25°) в 
сокращаеть вегетащонаый перюлъ. Рьз 
ва каубней передъ посадвою уведичива- 
втъ урожайность нЪжот сортозъ, вужно 
только предупредить загамваше порз- 
занпыхь частей, дия чего обвалять въ 
дровеслой зол®  рёзавный картофель и 
обсушить его на солиц\ дая обрвзыва 
ия корхи на порзахт. 


: Ан Дылевснй. 
*# )Адресъ. Ценаю 


щих”. пегорическихь ламятников» Сред- 


1 


в 


“равительгтвення: помощь 
| МЮ МИ 


Нельзт не привЪествовать аееягно- 
вашя Р. Думой 10,000 рублей рус- 
скому комитету для пзученя Средней п 
Восточной Ами, 

Въ ноябрь 1904 года состоящему 
въ ван министерства иностранныхь 
дЬть комитету было назначено пособ е 
изв средетвъ говударственнаго казна- 
| чейства въ размзр деслти тысячь руб- 
лой вь годь, срокомь на пять ль, 

Давно  сознаваемая необходимость, 
энергичной совмФетной работы еврошей- 
скихь научныхь учрежденй, въ ви- 
"дахь сохранемя для науки почезаю- 


лей нп Восточной Ази’ п изучешя вы- 
"рождающихея азатокихь пародноетей, 
игразшахь нЪкогда видную роль въ 
петори Востока, побудила состоявш!й- 
я въ Рамв ХИ-Й международный 
`конгрессь  ортенталиотовь образовать 
‘международный союзъь для изучения 
Средней и Восточной Азш, съ посто- 
‘вицмъ цевиромь его въ Петербург®. 
| Вь отвошешн археологическомь, въ 
`виду лнтереса, возбуждаемаго въ поб- 
льднее время Самаркандонь и его по- 
стройками Хи ХУН вв. п городу 
щемь домонгодьскаго пер\ода, гдз пра 
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раскопкахь были обнаружены предме- 
ты до-мусульманскаго иекусства, коми- 
тетомь въ продолжене нфеколькихь 
ть предириняты быди работы по 
описанию, обубрамь п фотографической 
регистращи быстро разрушающихея па- 
Уятниковъ средневфковой архитектуры и 
къ продолжено топографическахь ра- 
боть п раскопокь въ окреетностяхь го- 
рода, результаломь  которыхь, между 
'прочимь, явилось открыше въ 1903 
году знаменитой обеерваторш Улугь- 
бека, 

Затвиь, вй ередетва комитета были 
произведены пзольдовая построенной 
въ Туркестан Тямуромь мечети н 
исключительной по своему азначенгю по- 
стройки Рабать-н-Мелнкь, единственна- 
го сохранившагоея въ бухарскомь хан- 
тв памятника ХЕ ввка, о котором 


въ европейекой литературв не быль, 


поеть 40-хъ годов прошлаго стол, 
никакнхь свбдваЫ, 

Кще многозначительньые были заботы 
Кочптета объ научени замфчательныхь 
пазииниковь Восточнаго  'Гуркеетана, 
иервые раекрытыхь для науки рус- 
СКИми изсабдователямн. 

Туда была снаряжена вь 1905 — 
1906 тг. экекуреы М. М. Березов- 
‘скаго, доставившая много цунныхь об- 
‘разцовь буддМекаго иокусетва. — 

° З» млъ же пемодь комтетомь по- 
лучены цнвыя собрание уйгурекихи 
рукописей гг.. Кроткова и Дьякова, 
меду которыми (изъ собранй г. 
Дьякова) оказалась отнынв знаменитая 


р 


ей 


нокаянная молитва манихелнь, издан- 
нал вь переводь В. В. Радлова. 

Наконець, вь мекущемь году ена- 
ражена вь В, Туркестань богато-об- 
таваевнал окопедищя  подъ начальемг- 
вом академныа С. Ф. Озьденбурга, 

Въ отиощеныг линевиегическомь, ра- 
боты комниегл были поевящены, главе 
пымь образом, дзыкамь урало-ллиай: 
вжихь народовъ а вменно: монголовъ, 
манчжуровъ, собраны обширные мате- 
Малы по д!алектамь алтайцевь, кара- 
калиаковь, туркень,  хивинскихь \3- 
бековь, а также крымекихь ногайцень 
и малоаиатекихь турок. ВромВ ‘того, 
были снаряжены экепедище для изуче- 
‚г пранскихь нареч Средней Аз 
`лзыка п быта ениеойскихь остяковъ и 
`аЙну и предпринять цфлый рядъ мёръ 
‘дан приведения въ порядок матергалову 
|9. К. Пекарскаго и В. Н. Вабильева 
10 языку и народной словесноети и 
И. А. Виташевекаго по юридаческому 
быту якутовъ, 

Изучеше тиботскако буддизма, какт, 
одной изь ‘наиболве существенныхь за- 
дать руескаго ‘востоковздВня, также 
привлекало кр себЪ. особенное вными- 
не комитета, воеподьзовавшагоея пре- 
бывамемь въ Ургв Далай-ламы, что- 
бы  командировать въ эту мВегяость 
двухь своихь членовъ-сотрудниковъ, 
работы которыхь въ буддйекихь мо- 
‘настырахь Забайкалья п монастырь 
Лавран®, —этомь  ценерв  буддИской 
учености, -— обогатили науку весьма 
Цвннымь матергаломь, удостоенных 30- 
долой медали Имп, русскаго географи- 
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| ческаго общества, 
| Эмими овфданями далеко не цечер- 


оАланячя результаты экепедиц, сна- 
риженныхь комитегомь: командирован- 
Выми лицами попутно пробрыталиеь 
рукописи, д№лалиь — топографичевны 
‘Темкы и фотографичееке снпмко. 


Опять о водЪ. 


Ееть люди, которымъ, сколько 
не говорятъ, сколько ни втолко- 
вывають, сколько не пишуть о 
нихъ и нхь неправильныхь ДЬЙ- 
ствяхъ, они вес равно твердо 
стоять на свосмъ и легкомыселен- 
| но губять, то или другое дЪло, 
яено сознавая, что они являются 
нс созидателями, а разрущителя- 
ми. 

Столичная печать и даже 
скромно робкая провиншальная 
не разъ клеймила лиць сгоя- 
щихъ на высокой ступени 1ерар- 
хической лёетницы. Гораздо р%- 
же подвергались справедливымъ 
напалкамъ лица стояш!я значн- 
тельно ниже. Объяснене, подоб- 
ному явленю можно дать такос, 
что низшее начальство пожалуй | 
ближе къ власти, чёмъ выещес, 
а слёдовательно имбсть больше 
средетвъ подъ руками заштука- 
туривать могучее слово печаты, 
двлая сго покрайнсй м%рв 6:3 
вреднымъ для себя. 

При такомъ положени вещей 
чрезвычайно трудно добиться, 
какихъ нибудь улучшен! путемъ 
печаты, а друг!с пути дорожные 
или закрыты, или так! ухебы и 
кочки, черезъ которые неребрать- 


ея почти невозможно. 

Не разъ писалоеь о злополуч- 
ной ирригащн въ крав. Были и 
ссрьозныя статьи, была исатира,а 
возу весе нфть ходу. } 

Писалсеь-о безправномъ поло- 
жен!и арыкъ-аксакаловъ, объ ихь 
нищенекомъ оклад, о мирабахь 
не получающихь жалованья, о 
нсустройетвв водопользован1я, о 
захватё воды власть имущими й 
пругнхь безобразяхь являющих- 
ся кореннымь основанемъ злпо- 
получной ирригащи, 

Въ отдаленныя времена не бы: 
ло воднаго закона, какь и нынз, 
во за то былн извфетныя  тра- 
дящи, которымъ во и подчиня- 
лись. 

Вь настоящее время тредищи 
эти частью устарьли, частью за= 
быты и большею частью не ие- 
полняютея, такъь что безошибоч- 
но можно сказать, что теперь ир- 
ригащя не имфеть ни традищй, 
ви водного закона, 

Воть почему дёло нс идеть, а 
ползсть, а вь нЪкоторыхъ случа- 
яхь совевль остановилось. Какь 
образчикъ канцелярщины м9 
жеть служить канитель при со- 
ставлсе!н актовь арыкъ-аксака- 
лами. Натыкаясь на то или дру- 
гс с злоупотреблен!е арыкъ-акса- 
каль составляя актъ долженъ 
пригласить старшину приложить 
печать. Не говоря о томъ ато въ 
нужный моменть стершины мо- 
жеть и нс быть за которымь не 
рёдко приходиться посылать ва’ 
‘50 н боле версть. Допустимъ, 
‘что старшина тутъ, на мБстё, къ 
|<лову сказать грамотныхь стар- 
| шинь очень мало. И такъ безгра- 
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|мотный старшина не - знающий, 
‘цеже русскаго языка скрёиляеть 
`евоей печатью составленный акть 
арыкъ-аксакаломъ. Прежде весго 
такой старшина долженъ безгра- 
нично вфрить тому, что написаль 
арыкъ-аксакаль и если-бы для 
курьсва тсксть быль такой „я 
старшина таксто—то аула зав%- 
домый мошенникъ н ВЗЯГОЧНИКЬ, 
что сь удовольствемъ и удосто 
вЪряю приложен!емъ своей печа- 
ти“, то можно съ увфренностью 
сказать, что такой интересный 
документь можно получить почти 
оть каждаго старшины. Немного 
психолоНи; приклацывая печать 
старшина въ тайникохь свосй 
луми сознасть до нёкоторой сте- 
пени свое велич!е ивь большин- 
ствз  случасвъ распоряжен!я 
арыкъ-аксакола считасть уже для 
с:бя не обязательнымъ, 

Оть арыкъ-аксакела требуется 
знан!с туземнаго языка, все это 
прекрасно, но почему же не тре- 
бустея такового же знан!я -, Рус- 
ского языка оть туземной адми- 
нистращи, сели ужь не звавя, 
го покрайнсй мЬрв грамотности, 

Въ Чимкентек. и Дулсатннек, 
У%здахь вев писаря русеке гово- 
раш!е прекраено по туземному и 
это въ большей степени епасасть 
насслен!с оть нссправеданвыхь 
псборовъ. Зат6мь невольно бро- 
састся въ глаза, такая аномал{я: 
фактически старшина получасть, 
что т> около 17 руб. (*) въ мё- 
<яць. На эти деньги онъ не толь- 
ко содержить себя, семью, ло- 
шедь, но еще держить на жало- 
ваньн писаря, Какъ онь ато ухи- 


(*) Гозорятая про Ташьент. узздъ. 


трястеа? 

Можно предположить два ие. 
хода обтъясняюще эту зогадку: 
или каждый старшина служить 
изъ чести н тратить свои собет-. 
венныя деньги, нли же вс% они 
счастливые обладатели неразмн- 
наго рубля. 

Съ такими то помощниками, 
какь полуголодные мирабы да 
господа-еторшины арыкь-аксака- 
лу приходится дфло дфлать, Та» 


кая неправчльная постановка от= 
‚ражастея, конечно главнымъь об- 
|разомъ на землевлацёльцахь. 

Ззачен!е ар.-аксакаловъ деск- 
'ридитировано, о мирабахъ гово- 
рить нечего, такь какъ сторыс 
‘хороше мнирабы, которые поль- 
‚вовалиеь уваженемъ общества 
безплатно служить не желають, 
а новые набрали „съ бору да 
сосснки“, но и тоже безь жале- 
ванья служить не желають да н 
нс могутъ и только вредять д%- 
лу выклянчивая у землевладьль- 
цевъ копейки якобы на морда- 
коровъ и починку арыковъ. Зем- 
левлапьльцы на которыхъ отра- 
жеютея веф эти порядки, кто по 
хоабрай ставить загонять воду, 
чугь не вооруженную стражу, кто 
похитрьй отбирасть воду ночью, а 
вто пользустея значенемь и 
властью отбирасть воду въ силу 
этого значеня и власти; кь та- 
кимъ нс только мирабь, но н 
арыкь акзакалъ не приступайся. 
Но и ато вес вичего бы, была-бы 
устросна система. 

Ни голэвныхь сооружен, ни 
водолфлителей— ничего НЪТЬ, что 
укезывело бы на культурные пр! 
смы орошен]я. 


Прорвеёлэ туганъ, (плотина) вею 


эту мерзость несетъ на слёдующ!й 

такой-же тугань нижележаций н 
тоже прорывасть, Вь нёкоторыхъь 
случеяхъ нассленгю приходитегя 
'чниить вь льто, так!е туганы по 
иЪеколько разъ и это въ горячее 
время полива. Тузсмнос наеслс- 
816 кь этямь явленГямъ привык. 
ло и относитея довольно хлад- 
нокровно, нельзя же въ самомь 
дл н вебмь такъ смотрёть на 
ц%ло, которое являстся одной изъ 
главной статей дохола Турксета- 
| на, а сл5цовательно и государет- 
во, Пормально ли вес ‘это? И не 
| пора ли однимъ ударомъ разе$чь 
этоть Горшевь узалъ. Носились 
слухи, что ирригащя кран должна 
перейти въ вфдЪ Не министерства 
земяедьия, 

Логичный выходь и, пожалуй, 
чфмъ скорЬй, тёмь лучше. Тогда 
ирригащя будеть въ рукахъ уч- 
режден!я, которое уже имфеть оп: 
редвливш!Йся характеръ и понят- 
но не ощупью, а властно заявить 
свои права, требуя реформъ для 
улучшешя водопользован!я, ` вод 
наго закона и всего того, что еня- 
зано со словомъ ирризацея. 


ННААИЖЬЗОНЛЯТЬ 


(Ио-повоху мнегрукиие о поряде® опре. 
дАченя государств, зекельнаго фопди). 


Когда заходить рёчь о киэгиз 
‹комъ  зсмлспользоваши, — МНЪ 
весгда вепомннастея рфако за 
‘псчатлькиЙея вь моей памяти 
случай, пронешелний на гидро- 
‘техническомь съёздв въ Тавкен. 


© 


тв въ декабрь 1907 г. и самымь 
‘характернымъ образомъ подчерк 

вувшЙ взгляды по этому вопросу. 
двухь противоположныхъ лагерей. 

Обеуждалея вопросъ объ оро 

шенм государств. земель на чёсг- 
выя средства, Оказалось, что 
оживить ‘зовыя земли при по- 
мощи частвыхь предприт!й, по- 
желуй, не предетавитея возмож- 
нымь такь какь свободныхь го 
супаретв. земель, собетвенно го- 
воря, въ ТуркестанВ не имфется, 
потому что вс он ча законном» 
основан!и находятся вь пользо- 
вани киргизовъ. ь 

Указавъ на то, что Росс1я сже- 
годно платить Сзв. Америкв сот- 
ню мидл!оновь рублей за хпо. 
покъ, что государство наше край- 
нс нуждается въ орошенши но- 
выхь земель въ Турксетень для 
увсличеня площоди  посфвовъ 
хлопка, что киргизы не могуть 
цать Росси даже потребнаго ко- 
личества шерсти н сала, почему 
приходится сго получать изъ дру- 
гихь странъ, агрономъ С. В. По- 
`нятовекй воскликнул: 

— „Не въ интересахь госу 
царства оставлять плодородныя 
земли въ пользован!и киргизска- 
го нассленя.. Пользоване эт 
должно быть ограничено!..“ 

Слова агр. Понатовекаго, пол: 
выя энерги и уб\жденности, про- 
извели на присутствующихъ силь 

‘ное восчатлён!с. 
_ Едва ораторъ сфлъ, какъ 1по- 
проеиль слова молодой сще 
женеръ путей сообщенйя мон- 
гольекаго типа, по выговору Ко- 
‘тораго стало яено, что новый 
оратсръ происходить изъ тузем- 
Цевъ. . М: | 
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Сильно волнуялзь, новый ора- 
горъ, который оказалея бывшимь 
депутатомъ Государств. думы (2-го 
созыва) оть киргизскаго наесле- 
ня СемирЪч. обл. 


инженером 


Тынышбасвымъ, произнссъ горя- | 
чую р8ёчь въ зещиту киргизской 


нородности, которая эко-бы под- 
вергастся гонсн!ямъ даже здбеь 
на съЪздф... 

— »Я не имфль намфрен/я ос- 
корблять или обижать никого 
‘изъ присутетвующихь, а 6006- 
щиль лишь фактическ!я данныя... 
Во всякомъ случаЪ низшая раса 
цолжна устуаить выешей ‚но куль- 
турв нородностей. Это истори- 
чеекИ законь природы!“—отз% 
тиль агр. Понятовек!й, 

Этимъ инцидентъ быль нечер 
панъ. 

Вес это мнЪ припомнилось по 
поволу опубликован!я одобуенной 
совзтомъ минисгровъ инетрукци 
о порядкё опредфленИя госудрет- 
веннаго зсмсльнаго фонда вь 0б- 
ластяхъ Акмолинской, Семипа- 


лэт. Тургайской и Уральской для. 


перееслен!я и иныхъ государетв 
надобноетей, 

Означенною конструкцкею ука- 
зано, что, въ цфляхь выяенен!. 
подлежащих оставленю киргя 
замъ земельныхъ площадей, про 
изводятся сетеетвенно-историчес 
к!я и хозайственно-статистичсс- 
к!я изелвпованя, которыми уста 
вавливаются наличное количеёст- 
во хозяйствъ, число лушъ мужск. 
поле, количество скота, залашекъ 
и укосовт, распредвлене скота 
между отдёльными группами на- 
ссленя, услов!я сетсственнаго во 
доснабженя и т, п, Въ ечеть елф- 


пусмаго киргигамъ  земельнаго 
опезасчен!я нс привимаются нс- 
удобныя земли и пространства 
находящязая подь караванными 
и скотопрогонными дорогамн. При 
обращени въ распоряжен!с госу: 
парст. излишковъ земель киргизъ 
паблюдастея, чтобы замежеван- 
ныя вь государств, фондъ пло- 
‘щади не преграждали сообщенй 
мсжду киогизекими угодьями. Въ 
пользоваши киргизь обтзательно 
сохраняютея земли, занатья зим 
ними жилищами съ хозяйствен- 
ными при нихь постройками, 
возвеценныя енламн и средствами 
киргизъ орсентсльныя сооруже 
Ня, Фруктовые соды, огороды, 
искусств, лвеныя насажден!я, а 
гдВ вогможно только поливнсе 
хозяйство - орсшенныя или мо-| 
гушуя быть орошенными землы,' 
въ томъ количествь, въ которомъ| 
такими угодьями надёляются уст- 
роиваемые въ данной мфетности 
персесленцы. Въ случаЪ необхо- 
димости предоставлен я образу | 
смымъ персесленческимь псеел | 
камь доступа къ вод, а также 
въ устранен  чрезполоености 
между персселенческими и кир- 
гизекими зсмляпи, допускается 
замежеван!е въ государств, фондъ 
упоманутыхъ выщсе угод!й, но по 
отводв киргизамъ равноцённыхь 
площадей въ предфлахь той-же 
волости и по вознагражден за 
постройки, оросительныя соору- 
жентя, сады, огородъ и лЪсъ. 
Даже изъ этого бфглаго обзора. 
инетрукщи видно, что преиму- 
щество дастся, какь и сл5довало 
ожидать, образован! государств. 
зсмельнаго фонда. Восторжество- 


наль принципъ, что киргизы, кокъ 
низшея по культурности нарол- 
ность, должны уступить, 

Нашимь Сыръ-Дарьинскимъ пс- 
реселенческимъ управленсмъ так- 
же были произведены сетсетвен- 
но-историческ/я и хозяйственно- 
стетистическя изел&дован!я кир- 
гизъ Чимкентек. уфада, Эти ма- 
теМалы по киргизскому земле- 
пользованию изданы 0еобою кни- 
ГоЮ (ил. 1908 г., т. 1, текета 182 
стр. таблиць 420 стр.). Задачи 
насл®дован!я сводились кь опрс- 
цфленю зелельныхь нормъ для 


обезпече {я тузтмнего наесшен!я 


и опредфленю излишнихъ земель 
которыя могли-бы быть отцаны 
перессленцамъ. Агрономическими 
изелфлован!ями руководилъ агро- 
номъ В. И. Юферовъ. Хозяйст- 
венно статистичеекя изелёлова- 
ня произволились тремя отряда- 
ми статистиковъ И. Ф, Гусева, И. 
И. Рылова и И. Е. Ступакова, 
‚Ветеств.-иеторич. очеркъ состав 
‘ленъ агрон, В. А. Владимирскимуъ. | 
'Изданемъ матераловь руково- 
‘диль П. Скрыплевьъ. ф 


Произведенными въ Чимкентек. 
у. изелфдованями установлено, 
что нормальное киргизское хо 
|зяйство должно располагать 7, 
головами скота. При такомъ ко- 
личествВ скота нормальное кир 
гизскос хозяйство должно распо- 
‘лагать слъующей площялью зем 
пепользован!я (въ десягинах!+): 


ЗЕМЛИ 


ВСЕЙ 


х 


ПОКОСА. 


ПАШНИ. 
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Упомянутыя изелфдеван!я были 
положены переселенческимъ уп- 
равлешемъ въ основу при уст- 
ройствЪ русекихъ поселковь, 

Совершенно нелфпыми стано- 
вятся разсказываемыя столичные 
мн газстами басни 0 томъ, что 
ция созцаня русскихь селенй 
сгонялись съ м6ета осфдлые ту- 


зсмцы и уничтожались ихь жи- 


лища. Объ этнхь злоупотребле- 
ияхь якобы положено сснатору 
тр. Палену. Въ отноше и пере- 
есленческихь чиновъь э:0 явная 
ложь... 

Нормы кнргизского хозяйства 
выработаны, но  возможно-ли 
примбнять ихь на практик для 
опредёленя государств. земель- 
наго фонда, неизвестно. Кажется, 
вЪ этомь дфлЬ нмфется тормазъ. 
Прнпомнимь по атому поводу, 
что протсеты управлевя зсмлед 
н гсеуд, имуществь и горнаго 
нацзора противь широкаго заме- 
жеван!я  поземельно-податными 
комисе!ями за киргизскимъ наес- 
ден!емъ евободныхь государствен- 
ныхъ земель (свободными ихъ 
признавала сама узздная алмини- 
стрещя) до есго времени оста- 
ются не разрьшенными. Получа- 
стся какой-то заколдованный 
КрУГЬ. 

Вь виду этого желательно, что- 
бы одобренная совьтомь мини- 
стровъ инетрукщя о порядк® оп 
релёлен!я госупарств. земельнаго 
фонда въ Акмол, Семипалат. 
Тург. и Уральской областяхь бы? 
‚ла о ЩОстравоно на Туркссг. 
кра 


° Твмъ болье ато желательно. 
410 временныя поземельно = по- 


датныя комиес!и (работають, ка 

жстея, около 15 лёть) произв?- 
дять кадастрь земель осфдлаго 
населен!я въ цёляхь государств 

фиска и опредёлене государств. 
земельного фонда оть нихь нс. 
зав сить въ роонахь занятых | 
кочевниками, - 


К, Тимаевъ. 


[Оввыть ИЪ То: 
ЖОСТАНВ, 


Въ „Торгово - Промышленной 
Газеть“ напечатана статья С, По-. 
нятовскаго „Къ вопросу объ оро _ 
шени земель въ Туркестанв“. 

Въ сжатой и катсгорической’ 
формв С. В. Повяговеюй сев: | 
гилъ этотъ существенно вежный| 
для нашей окранны вопросъ, 

Пробывь на государственной 
службЪ въ ТуркестанЪ, кажется, 
болфс 10 лётъ, С. В. Повятовеюй 
детально ознакомился. сь поло 
жешемъ земледьля и вообще сз. 
нуждами и потребностями края, 
1 потому къ его компстентному 
мнЪнНо необходнмо относиться 
серьезно. 

„Наша хлопч. бум. промышлен- 
ность, пишеть С. Понятовеюй, 
потреблясть ежегодно свыше 20 
милл. пуд. хлопковаго волокна, 
изъ которыхъ половину ввозать, 
главнымъ образомъ, изъ Амери- 
кн, пругую даютъ Закавказье и 
Средняя Аайя. Между атими по- 

`слфдними Закавкозьс дастъ, какъ 
извфетно, немногимь болье 10°). 


И 


| 


| 


и остальные 90°/, прихолятея на 
цолю Ср. Аз!и*). Въ 1908 г. было 
ввезено американского 
на 110.156 тые. руб. И за рящь 
пселфцнихь лЪтъ ввозь держится | 
на этой приблизительно цифр; 
саъдовательно, мы уплатили Амс. 
рик только за поел днее десяти- 
1116 мирлардь. 

Между тёмъ, Рося нмЪсть в? 
Туркестан& до милл. десятину 
земли, годной пла орошеня, и 
воды болфе, чёмь необходимо 
для этой площяди. Десятина тур- 
ксстанскаго леса  вь среднем? 
зп рядъ лЬть давала нс мене 
18 пуд. чнетаго волокна, —чтобь 
получить 10 милл. пудовь волск 
на у себя дома въ Турксетань 
потребовалось бы завесги еще 
560 тые. песятинъ новыхь план 
тащй. Дёло вполнЪ возможнос“. 

ЗатЬмъ авторъ конетатирустт 
псчальный факть, что новыя зем: 
ли еще не орошены. 

Персходя къ денежнымъ резе- 
чстамъ о расходехъ на устройет- 
во орошеня, С. Понятовек!Й го- 
воритъь сл5дующее; 

„Стоимость орошешя — вест. 
миллона цесятинь пустыни ве 
Турксетанф, согласно выводамь 
бывшихь при мВетномъ Ушравле- 
ши ЗемледлИя гидротехничес- 
кихь совфщанй вь 1903 и 1907 
гг, ис должна превышать 120’ 
мнлл. руб., то сеть той именн 
суммы, которую Рос я ежеголнс 
уплачиваеть АмернкЬ за ся н)- 
локНо, 


+) Изь этого количества около $ миллЁ- 
`оновъ даеть Гуркестань, остальной у 
\овъ-—Перс!я, Хивя я Бухара, 


хлопка" 


Израсходовааь 120 мила. рубаей 
на орошене, Росебя тураобрътаеть 
в» Туржестань самую надежную 
золотую розсыпь, пающую сй вов- 
можнсе ь удержать то же коли- 
чество золота у себя дома сже- 
годно“. 

Надо ‘120 милл. рублей... 

Откуда ихъ дсегат, ? 

Авторъ и на эго дасть озтвьтъ, 

„Еели дъетвитсльно средне ав] 
отсеюЙ хлопчатникъ будеть обло 
женъ по принципу облеженйя, 
общему для турксетанскаго зем- 
доля, т. ©. У етоимсеги уро- 
жал, то это дасть такую <олид- 
ную сумму, что за нес можно пе 
рестроить все хозяйство Турке- 
‹тана. Предполагая, что нее аз! 
атекое волокно будеть платит: 
лишь по 50 коп. сь пуда, то по- 
лучитея 4'/,/—5 милл.руб.вь годь. 
Эга сумма могла бы быть дапе 
Туркеставу на сго ширское акс- 
номичеекос стронтельство“. 

Указывая на то, что вновь оро- 
шенныя земли могуть быть прэ- 
даны русскимь  персеелелцамь, 
С. Понятовск!Й говоритз: 

„Русск! люди были бы привие- 
чены кь хлоиховодству, ин однс- 
временно было бы достигнуто 
орошеше пустующихъ земель в 
гхь заселен{с. 

Могуть ли русеке люди зани- 
маться хлопководетзомь? Могутъ. 
Онн эго уже доказали“. 

Вь песлёщнихь фрезэхъ зву- 
чить нфкоторая цоля нащонализ 
ма... Помимо русекихь, конечно, 
вновь орошенных земли мегугь 
быть сь тазимь же уопфхомъ 
‘проданы  аборигенамъь страны, 
нашимь тузсмцамъ, тЪмъ болфе 
что, какь ото констатировали 


поземе ьно-податныя работы, Въ 
Ферганской области ощущается 
уже тьенота, малоземельс .. 

Къ агому приходитея еще цо- 
бавнть, что по выработанному 
при первомь начальникь мтсг. 
наго упревленя  земледвия и 
государственныхь имуществъ 
С. Ю. Раунерь проскту орошения 
Голодной Степи, прелполагалсеь 
среди русскихь посслковъ на 
вновь орошенныхь аемляхь уст: 
роить также сслешя туземцевъ. 
Гокое предположен!= основыва- 
лось на томъ, что туземцы сво- 
имъ примвромъ покажуть рус- 
екимъ умфнье сбращаться сь 
оросительною водою и вообще 
в`сти хозайство на поливныхь 
зсмляхъ, чего нашь русск перс- 
си не знастъ. 

Что же касастся воп 
обдожени Ех Ва 
ковего волокна налогомъ въ 50 
коп. еъ пуда, то, конечно, „цЪль 
оправдывасть средства“. `Каза- 
лось бы, что съ атимъ и спорить 
нельзя... ВЪдь деньги пойдуть на 
брошен!е новыхъ земель! вЪдь 
эго золоты ыпИ Г - 
и я розеыпи въ Туркс 

Но съ дэугой стороны, разсуж 
для _ теоретически,’ Асино 
несправедливо, чтобы наролъ въ 
| мосеъ, какь потребитель хлопко- 
‘вого волокна, платилея лишними 
копейками на орошеню туркс- 
|тонекихь пуетыйь. НезомнЪнно, 
что 50 коп. облежен!е пуда хлоп- 
ка въ результатЬ ляжеть на кар- 
мань потребителя, который и 
безъ того уже кряхтить, перспла 


зивея на развит!с промышленно- 
сти ит. п. : в’ 


Однимъ словомъ, полагалось 
бы спранелливымъ, чтобы въ 
| расходахь на орошене новых" 
зсмель въ Турксстан® участво 
вель не олинъ потребитель, а и 
производитель потреблясмыхъ на- 
сслен|емъ продуктовъ, въ дан- 
номъ случаь представители 6бу- 
магопрядильнсй промышленности 
хлопкопромышленныя — фирмы.- 
Это все крупныя капяталистичс- 
скя пренпрятя, создавиняся на 
трудф турксетанекихь земледьль- 
цевъ („декхановъ“) и на копей- 
кахь потребителя... 

Еще только предвидёлсея нсу- 
качный урожай хлопка въ Сос- 
диненгыхь Штетахь СЪверной, 
Америки, а, по мавовентю хлоп» 
коваго короля барона Л. Кнопа, 
русск производители хлопковой 
пряжи уже не замедлили надба- 
вить цфву на свой продуктт!. 

Пора бы, кожетея, пощадить 
‹армань потребителя... 

Наконсцъ, главнЪйцИс расходы 
по орошеню новыхъ земель въ 
Тускестань должно принять на 
сесбя правительство, потому, что 
Это дьло общегосударетвенное. 
Такое же гсеударетвеннос, какь 
и псетройка новыхъ желёзныхь 
д 'рогъ. 

Когда предпривимали построй- 
ку Ташкентской желёзной лор». 
ги (Ташкентъ-Оренбург»), то на 
расходы на это государственное 
сооружен! е не собирали съ обы- 
ватслей денегь путемъ обложе- 
н1я каждого пуда сахара, чая и 
т, п, особымъ налогомьъ... 


К. Тинаевъ. 


[родители 
ПЛОДОВОДСТВА. 


(Докладё М. А. Танатера вз опдъ- 
4» плодоводетва Туркест. общест. 
сельсказо хозяйетва). 


28 ноября въ помфщен!и сел.-х. 
музея состоялось собесфдован!< 
по плодоводетву въ Туркест. 0б 
щеетвЪ ссл, хо8., при чемъ глав- 
нымъ прецметомъь сбмёна мыслей 
межлу собравшимися было про- 
должен!е дэклада М. А. Танатара 
0 вредителяхъ плоцоводетва. 9 

Предварительно, однеко, были 
разсмотрЬны друг!с вопросы, а в 
томъ чиесл® и возбужтенный М. А. 
Танатаромъ вопросъ о нсобходи- | 
‹ мости составлен!я программы дь | 
атсльнсети отдёла плодоводства.. 
Къ моему удивлению, означен-| 


ное предложен! встрЬтило во8- 
ражев! со стороны предевдателя. 
отдфла В. А. Плесневича. 

В. А. Плееневичь того мнфня 
что составлен!е программы дя 
тельности отдёла плодоводетва 
требусть особаго докледа общему 
собрано членовъ отдла, соетав- | 
лать жс докладъ некому, т%мз 
болфе, что самъ г. Танатаръ не 
дбли череаъ дв» уБажастъ... Во- 
обще г. Плееневняъ отнесся от- 
рицательно къ мыели придать ка- 
кую либо систематизацию работь. 
отдФла,.. 

`Въ частности Н. П. Слюсаревъ 
‚и г. Масловек!й указали, что вклю. 
чевное въ программу пЪфятельно- 


сти отдвла плодозодетва плодо- 
сушен!е (конеервирован!е плоловъ). 
не имъеть существенного значс- 
вм, сравнительно съ другими нуж 
дами мзетнаго пледоводетва, 

По этому поводу однимь изъ 
присутетвующихь была внесена 
попразка вь томь смысл, что 
консервировав!е плодовъ иметь 
существенное значен!е, что опы: 
ты плодсеушеня систематически 
производились боле 20 лфтъ то- 
му назолъ, при чемъ выдающихся 
дфятелемъ въ датой отрасли быль 
членъ сельскохог. общества А, С. 
Всденск!Й. При этомъ было ука- 
звено, что даже рядомъ ваходя- 
щесся здан!е носить до его вре- 
мени назван  плодосущшильни. 
Что же касастея составлен/я пр | 
граммы дфательности отдёла пло: | 
доводетва, то ни одна работа, ни 
одно дёло не могуть быть без- 
системными, 

Присутствующие выразили по- 
желан!с, чтобы составаен{е докн 
попа по этому поволу было пору- 
чено ранфе избранной комисеи, 
въ которую приглошеются жела: 
юще. 

Продолжая свой докладъ о вре- 
дитсляхь плодовыхъ саловъ, М.А. 
`Танатаръ остановился на злато- 
‘гузк® н боярышниц8. Самымъ:ра- 
дикальчымъ ередетвомъ для ист. 
реблев!я златсгузки являстся ср®- 
зан! вЪтвей сь коконеми этого 
вредитсла н сжиган[е ихъ. Этимъ 
достигастея уничтожен зимчихь 
гн®здь. 

Между прочимъ, г. Танатаръ 
сообщиль, что къ намъ въ Туркс: 
‘етанъ могутъ проникать вредите- 
‘ли плодоводства путемъ выписки. 


саженцевъ изъ другихъ раоновъ, 
‚Такт, наприм., онъ имёлъ случай 
наблюдать въ одномъ изъ садовь 
‘на ст, Кауфмансекой  получене 
сеженцевъ изъ питомниковъ гра- 
фа Мордвннова (кажется, на Кав- 
ка3%), а между тьмъ этотъ питомн 
никъ давно признанъ вреднымъ, 
велёдетве  распространеня. вт 
немъ вредитсля „кровяной тли“, 
Въ виду этого, доклодчикь уси- 


ленно рекомендуеть дезинфекцию 
выписываемыхъ изъ другихъ ра!о- 
новь саженцевъ плодовыхь дс- 
ревьсвъ, 

Одною изъ приесутствующяхъ 
цамъ было зам чено, что ввозъ 
въ Туркестанъ внноградныхъ чу- 
буковъ воспрещенъ. На это г. Та- 
натарь отв$тилъ, что изъ дьдъ 
мфетнаго управлен!я землел. и 
государ. имущ. не видно, чтобы 
ввозъ  виногродныхь  чубуковъ 
былъ запрещенъ. 

Говоря о сжигаши вЪтвей съ 
коконами алатогуаки, докладчикъ 
отм®тилт, что крымек!е туземцы, 
©, по весй в®роягности, н мъст- 
ные туземцы противъ сжиганя 
живыхь существъ, а потому ови 
предпочитають друйс способы 
увичтожен!я вредителей. : 

Другими средствами борьбы съ 
‘златогузкою и бсязышницей приз- 
наютея: отравлен инсектисида“ 
мн пищи, которсю пользуются 
эти вредители, н уничтожен! са- 
мнхь насвкомыхъ, Е 

При этомъ докладчикъ обратиль 
особенное ванман{е прнсутетвую= 
щихъ на громадную пользу отъ 
| обмазыван]я стволовъ и вётвей 


‘плодовыхь деревьевъ известко- || 
вымъ молокомъ. Подобное обма- | 


зыван!с безусловно необходимо 
осенью ин весною. По удостов®ре- 
но М. А, Танатара, весь Крымь 
прибфгесть къ обмезываню из- 
вестковымъ молокомъ плодовыхъ 
дерсвьсвъ. Тёмъ болье странно и 
удивительно, что здесь въ Турке- 
стан, говорить докладчикъ, онъ 
вс замфчелъ этого способа пре- 
дохрансн!я садовъ оть вредите- 
лей, Наприм®ръ, въ промышлсн- 
номъ Каунчинскомъ плодовомъ 
саду означенный способъ не прин 
юзвяется. 

Противъ многихъ разновидно- 
стей долгоиосиковъ г. Тонатаръ 
рекомевдустъ обмазыван!е деревь- 
свъ и накладку ловчихъ колецъ. 
Также можеть быть примняемо 
отряхиван!е деревьсвъ рано по 
утрамъ, пока сеть роса. Уларять 
по вфтки, на которой находятея 
жучкн долгонсенки, слЪпусть толь- 
ко разъ, потому что повторными 


| ударами не достигается требусма- 


го результата, такъ какъ жучки 
настораживаются, крёпко уцёп- 
ляясь лапками за листья и вътви. 
СлфдующИЙ разрядъ воедителей 
золенки“, выфдасть завязь пло- 
повъ. Единетвенное средсгво борь- 
бы съ нимн — собиран!е руками 
васВкомыхь рано по утрамъ. Ол- 
рыскиван{е во время цвфтен!я не 
рекомснлустея, такь какъ можеть 
пать отрицательные результаты, 
велёдетв!е препятетв!я опылевю. 
Для истребленя короёдовь г-въ 
Танатаръ совётусть вырубать в 
сжигать псраженныя атимъ вре- 
дителемь деревья, з 
Особенно распространень въ 
плодовыхь садахъь Туркест. крёя 
грушевый клопнкь, высасывающий 
листовую пластинку. Нанлучшимъь 


средетвомъ нстреблен!я этого на 
«комаго служить опрыскиван{ 
перева суринамекою хваестей. 

Противъ насфкомыхь „Щито. 
вокъ“ докладчикь рекомендовал: 
опрыскнван!< — кербодинсумомь, 
выпнсывасмымь лишь оть непы- 
тенныхь извфетныхь фирмъ, 

Сьльный вредь саламъь прано 
сягь личинки майскихъ жуковь, 
обгрывая к 'рясвую снстему. Э1+ 
личинки экивуть въ земль три 
года. Борьба сь ними кройне за 
труднительна, Поинимая во ВЕН 
ман[с, что знмою личинки май 
скаго жука закапызаются глубже, 
а съ наступленемь тепла прих“ 
лнжаютея къ поверхности земли 
вершка на 2 или 3 можно в 
молодыхь интомникахь съ легкою | 
почвою скапывать дерев:я н 82- 
ливать в>дою. Можно также унич- || 
тожать атихъ личинзкъ отравле- 
немъ почвы сфрнистымь углеро- 
домъ, въ смёси съ керосьномъ. 
`Кромь того, въ саду г-жи Овзин 
'никовой в: Астрах. губ. для борь 
бы съ личликоми майскикь жу | 
ковъ практиковалось, по ссввту | 
г. Танатара, устройство ловчнх 
вевсачыхь ямъ, При вскрыт 
змы ноходили въ ней до 5.000 
личннокъ. которыя и уннчтежа | 
лись. При атомъ споеоб® необхо 
димо нс упустить моменть для 
вскрытя ловчнхъ ямъ, иначе он} 
явя:ся разеодникомъ вредителей, 

Въ качеств руховодства для | 
плодоводовъ въ борьбв съ раз 
яого рода вредителями М. А. Та, 
натаръ рекомендусть книгу“ И. 
Взсильсво (часть 1-ая) „Изобра: 
жене и криткое описан!с глав 
вЪйшихь носвкомыхь, врелящихь 
алодовымь садамъ“, 


Стоимость книги—50 коп, Кро: 
мБ того, рекомендуются всё ид. 
цаня бюро миколонн, й 

Доклолъ М. А. Танатара гемон- 
стрнровалея собстаснноручно нме 
составленными коллекщами врс- 
дитслей. Кождый видь вредитсля. 
представлень во веёхь фазахь сго | 
развита, а также и причинясмый 
имь вредь, . 

Прнпоминая собсевцованя по 
резныхь отраслямъ есльскаго хо- 
зяйства, въ томъ чиелв и по пло- 
доБодству, которыя устраивались 
лъть 10 тому назадъь на квартирь 
президента ссльскохоз. общества, 
сырь - дарьннскаго губернаторе 
Н, И, Королькова, я не могу не 
отмзтить, что въ то время число 
посетителей подобныхь бесфдь 
было гораздо больше, 

Въ виду развит!я плодоводства, 
я полагаль встрётить теперь сще 
большее чнело посвтителей, но 
ощибся, Отнощу это къ непонат- 
цой индифферентности вледфль- 
цевъ плодовыхь садовъ, которыс 
изъ доклода г, Танатара могли 
ночерпнуть много ддя себя поль- 
зы. Тьмь хуже для нихь, чтоони 
че потрудились придти на собе. 
свдован! о вредитсляхь плодо 
выхь содовъ, Ток доклоды рёд. 
ки и врядъ-ли можно розечиты- 
вать на ихъ повторен. 

Такъ. 
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родекое учнлаще, приходское ‘и проч; 


0бъ агрономичес- з» Сишаркавдь ложе дб тама 
} _. Школа садоводетва, городское и при- 
Кой. ПОМОЩИ насе ходекое училища; въ Мона 0 
| = Гимназии, городокое, приходское учили- 
леню въ Турке Г ды 
стантф. Даже ниетитула  шелководства, Тоже я 
ЕЕ въ проч. городах. Население въ краз 
Одинь изъ агрономовь въ докладь преобаадаеть туземнсе, русское пивет- 
свовыь_ на’ сельско-хозяйствевномь еъфз-| ся только въ городахь, причемь чо- 
48 шо этому вопросу, приписываеть) ленномь русокахь кь численности ту- 
мелленный прогресеь нашего края’ нсе- ‘зецевъ отноватея, кавь 1:10, видишь 
ло’ отеутетв!ю у населены огрономи- разв только въ Ташкент, какъ 1:3. 
ческой помощи и косноегн нвшихь | Между  тёмъ, да повволено ® будеть 
ровШекихь капиталнстовъ, озказываю- спросить, ‘какой элементь поебщаеть 
щихея вложить свон капиталы на дВла |вытеперечнеленный школы; отвть бу- 
въ Туркестан. деть безошибочнымь, вели скожемъ, 
Вноднв согдашазеь, что край нашь |что ве средам в позшиа учебныя за- 
представляеть с0б0й еще почти вено- ведены опоофнаютея преимущественно, 
чатый уголь, ненсчнельмыхь богатетвь, дфтьми русскихь. Такимъ же почти 
въ 19 же время нельзя согласиться, уетвхомь пользуютея у туземцевъ е0з- 
атобы этому ифшало только отеутотые |данныя нами для нихъ русоко-лузем- 
`атрономической помощи, ных училища, въ огобенноети въ Фер- 
| Чбуь ручается г) докладчик, что гАЪ, Г 
"урганизуемал правательыгвомь агрономи-’ Отсюда сл®дувть тоть выводъ, чт 
|ческая помощь населешемь (аборвгена- тузенное нагодее края по каким-то 
1) края будеть принята, иначе гово- видамь въ наших проевфтительныхт: 
ря непользована?! : узрежденяхь пока не нуждается, По- 
Памъ кажется, что населению нуж. Чему же г. докладчикь думать, что 
На не только агрономичеекаи помошь, есля будеть создана завеь агрономи- 
10 и просвфтитезьныя учреждения во- ческая помощь, то туземцы за нее т. 
обще: чфыь населене будеть развите, в. ухватятся, иеподьзують, и тогда 
тЬиь и воепреимчивве къ прогросеу в именно только и счмнеть замено быет- 
шарокомь емыслВ этого слова. Но в"дь рое развые края, : ) 
учебныя заведена въ краз уже вувитг- — Исхода изъ того вывода, что рус 
ва; въ 'Гашкенть— дв гимна, ком- са средних ниши обля м спец. 
мерческое, резльное, техническое, гид- альпыя учебныя заведены прививаются’ 
"ротехняческое училища, семинар, го- 


здВсь только среди русекихь, дегко| предпочтеше туземцамь, каковыхь въ 
предположить, чо я трономичеокия поедвднее время замвчаетея уже ог- 
помощь можегь принести пользу "въ ромное число безвемельныхь, равняю- 
краВ только русекому же земледьльче- | щевея мФетвми чуть зи не `50°/.. 


кому клаееу. Висоввя урожайность въ Туркеет- | 

Нот, к. въ Туркеетанекомь краз, ив земель при капителистическомь хо- 
НЕСМотря на наличность отромвыхь 140 ||абетьь хожеть быть достигнута толь- 
щадей свободвыхь земель и лишнихь || культурой  усовершенетвованнымя 
водъ, румкихь земледфльцевь еще по9- || зе мдехфльческими орудин, точно такъ, 
ти вЪгь, то создавая агрономическую|| акт малоземельные доетагають этого 
помощь, надобность которой не подле- при огородно-грядовой снотемв ручной 
жить сомифнш, необходамо, предвари- обработкой. Но пря данномь положе- 
тельно опредфзивь „фондь  свободныть || зи правовыхь нормъ съ одной еторо- | 
земель н запвеь водныхь богатетвъ, 0- || вы п отсутслвн до сего времени ши 


крыть двери дая переселенцевь, рокамо, дешеваго правитедьственияго,, 


До сего времени наши поземельно- || хотя бы п мелкого кредита съ другой, 
ПОДАНЫ КОЖНеЫЫ Заннмалиеь неключи- | ТМуркаетанв за время руссваго у1- 


тельно опредвлешемъ и замежевыванемь равленя образовалея уже такой зна 
за населещемь земель чолько вВЪ до-|| цительный контингенть обезземелявша- 
динахь, совершенно ие ннтересуяев зе1- || то-д люда, что и крупным землевав- 
чами въ предгормхь, предоставаениыхь || Бльцахь вт никакой надобности ие- 


веецрло кочевому наееленю. Въ Фе)- | реходить на сбработку земель машин- | 
танв офащельно поземельно-ПодатНЫЯ | ыы сшособомь, бо из лицо выфетея 


работы почтя закончены, свободвыя зех- достаточный кадрь дешевыхь своихь 
ли опредфлены, точнфе геворн отдфле- рабочихь раз временные  эмнгравты 
вы толъко въ долинать, предгомя же ||. Бухары и Кашгарти. 

остаютея еще не изствдованными, Ми Несмотря на инертное отношение къ 
знаемъ только, что таиъ культура З2А- || ие пользозаню  свободныхь земель в 
КОВЪ Въ КАкОхОрыхь Мфотазь возое Не оны офицальныхь органовь, наше 
нуждается въ искусственномь орощени, | не би однако охотника изъ руескихь 
Имевво благодаря послАднену обетоя-| пребхать еюда дан занятия земдедва- 
тельитву свободиыя земли эЪ предгор!-| еиъ, какъ паходнлась масса тавяхь же 
яхъ 1 авляются самымъ подходящим, ОхотниковЪ-эувграитовь изъ ИЮвровы, 
риономь для кодовнзащуи рубекиии, #6 |зъ тоуъ че н изъ Роем, въ Аме- 
ЭАЕОНЫМи, какь изьфетно, съ према” |» Но въ Турвесин® этому мВ- 
[мн прригаи. При мадфлены же до- | пали сабдующя условя: въ нредгорт- 
зянвыхь земель дозжно быть отдано || т, пемая Сваъ регистраци отдана въ 


вВчное вдадне кочевому населению 
дя цольовая „но обычаю“, а въ 


долннахь вен вода, въ Томь числВ и 
огромные излишкя ея, предоставлена’ 
пуземному населению дли пользования, 


тоже „по обычаю“. См. ст. 955, 
256 и 270 полож. объ управ. Турк. | 
края, 

Можеть быть, обычное земле я в- 
допозьзован[е знакомы туземцамь и ва- 
шауь военно-народвымь уиравытелямь 
въ Туркестан», но для пришлего рус- 
скаго одемента нь никакой возмож- 
ности разобраться „въ обычляхь“. 

Такое положена, можно сказать, 
вн закона, въ предгоряхь свобздныхь 
земеаь, н въ долниахъ земель и вод- 
наго богатетва нвдозго ватормазило ко- 
лонизацто здбеь мелкихъ поседенцевь и 
разви {е  крльтурно-капиталиетячеекихь 
предиртят И. 

Подпать п довести до совершеногва 
земледва!е и развить вев отрасаи про- 
нышаенности можеть  эдфсь только 
русей оэзементь и иностранцы, а съ 
появзенемь ихъ. пробудаятея отъ епяч- 
КИ н туземцы, начнется соревновав!е и 
появиея и у вихь потребность къ 0б- 
(азованю. ‘Тогда только потребуется 
широкая  згрономическая ‘помощь для 
населены, а до того времени желатезь- 
10, Чтобы наши агрономы подготови 
аись здёсь сами всестороннымь язуче- 
Немъ ос›бенностей края, т. к. лобы- 


тыя ями спещальныя познамя въ Гос- | 


| Вотся много аюдей. 


могуть пронзойти крупныя ошибки, 
каКЪ 910 зам Вчаловь въ цервое время 
0 стороны нашихь гидротехниковь на 
"олВ вхъ дфятельноети по иррирацин, 


Терьякъ въ Закасп, 
области. 


Въ Аелабдь до 100 терьячвыхь, 
т. в. заведен, гдВ за плату каждый 
можеть курить терьякъ. Только тор- 
гуютъ терьячныя тайкомъ и, поэтому, 
чтобы попаеть въ одну изъ нихъ, ие 
обходимо имЪть звакометво. 

Корреспонденту газеты „Баку“ уда- 
дось поефтить одно изъ такихь заведе- 
В в воть какъ онъ описываеть своя 
ваечатл ня, 

„Прежде веего, въ улицы провожатый 
цереь показываеть въ тщательно за- 
мазанномь окнё щедочку. Смотрю. 

Въ небольшой низкой комнатв вид- 
В"№ сздать на 
цолу лан лежать. И надъ вом, за- 
‹тилая, стенть густой, леркй и туман- 
вый дымь. Провожатый сгучить въ пе- 
большую визкую зверь. И послВ ко-| 
роткихь переговоровь съ голосомь 66. 
двора, входимъ въ послЪди Затбыъ. 
‘попадаемь въ самую терьячную. 
Комната сажени де въ половиной! 


м прамёнины въ Турк. пб еразу.| шираною и три, три съ половиной для- 
Иначе выфето згрономяческой помощи] `ною; невысокая— рукой можно почти] 


Достать потолокъ. На полу  кругомъ, 
такъ что едва пройти, расосланы под 
иакя, кошмы и пр., въ  годоввхь 
‘длинных, круглых церсвдекя подушки 
„Иа каждой подстилкВ по. двое — поч 
в — персидеме курды. Чаеть курит, 
друме заниты  набивашень  трубокъ, 
зашивають платье и т. д. Чуветвують 
себя какъ дома, Поередин, подъ ви- 
сячей лампой видить самъ хозаннъ за- 
ведения и на мазенькихь‚аптекарекихь в}- 
вахъ развёшиваеть зелье вь маленьке 
шарики. Шарикъ составляеть самую 
маленькую порщю, стоять пять копф- 
оБъ. 

(Самое куреше производил такъ. 
ЖелающИ ложвуся; непрем нно— „мно- 
го лучшеч, объяенили мнВ въ терьяч- 
ной сами хуряще. Товарищь но под- 


оталкВ набаваеть трубку. Трубка пред-. 


етаваяеть изъ себя тонкую трость, 
длиною вершков 8, однвыь 
концомь береея въ  роть, обратный 


бите 6 трубокъ: 

Кеть терьячники, которые, гозорать, 
выкуривають вЪ день до четвертя фун- 
та. Но вели и ель таме на самомъ 
двлЪ, то, безусловно, очень рые. 
Обыкновенно же выкуривають за день 
по 8—10 такнхь шариковъ, т.-е. до 
8—10 золотниковъ, Такимь образом, 
въ среднемъ обыкновенный курильщик 
пралить въ день шо 40—50 копеек. 

Корреспонденть, ради  неныта- 
ВЯ дЬИсыя терьяка, выкуриль одну 
чорцио, т,-е. 6 трубокъ. 

И, прежде веего, его поразиль самый 
|вкубъ терьяка. Можно составить вЪко- 
"торов представлеше, если попробовать 
‘закурить черный цвфточный чай; от- 
‚вутетвуеть лишь дыхный  горьковатый 
‘привкусз; болфе сладковзто. Первыя 
дв трубкн, затьмъ, шли неудачно, — 
‘вуршаъ, какь паипроеу.  Съ третьей 
научилея затягиватьсл наетолько  пра- 
Вильно, что вызваль одобрительные н03- 


закрыть. Въ концв тром парообраз-| Главы окружающахя, и съ четвёртой 
пов утолщеве еъ отверечемъ. Въ это| УЖ потунетвоваль леркое опъинеше. 
послФднее набнвается терьнкь, размат-| Патал и шестая усвлили опьянене, и 


ченный предварюичльно на оРи® на 0ео- 
бой тодетой желбаной шивдькз, 

Куряшй кладеть трубку ва шод- 
‘тилку, отверешемъ еъ терьякомъ внязъ, 
дв горить огонь; терьякъ капать. 
'дымится. Куряпий тянегь какъ паши 
роеу. Только тянуть нужно гораздо 
сильнфе. Самое хорошое — втянуть весь 
дымъ, не прерывая, однимь  духомъ. 


Одного 5-копеечнаго шарика, не боль- | 


ще золотника по вфеу, хватаеть  на- 


1о лВлу побфжали легкйя, легкы, едва 
заифтныя, но нервно щекочущия  му- 
рашкн. Въ 10 часовь вечера, обыкно- 
венное время дла куреня, проетилея“и 
вышель. 

Дальше зулмевное и физичеекое с0- 
‘сподийе оказалось таковымъ. Записано 
в порадкВ но времени, субны  ощу- 
щен. 

Самое первое ощущене по выход 
—Нбкоторое ствененю въ груди и опь- 
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стало сильне, Эм — 


знен"е 
странный жаръ и краснота въ  лыць; 
глава помутнвлы и вубетВ с5  тВиъ 


стали блестящими, Къ 11 часамь опь- 
знене значительно усилилось,  Появи- 
лось легкое тоекливое чувство, нЪчто 
въ роди тревоги; стфенене въ груды 
превратилоеь въ легкое и неприятное 
щекотаве... Мыелн постепенно завола- 
кивала мягкая и выВогй приятная оту- 
плоть, Он стали равплывчатыми, не- 
зеными. Къ половинв 12-го началось 
вудорожное ни замбтное — сокращене 
мышць на шеф подь скульми м сзади... 
Постепенно началось дрожвше ногь № 
рукъ... Суранное п крайне иепрятное 
какое то кжене въ нижней чаети гру- 
дн... Въ 12 чавамь ве чдены, 0со- 
бенно же руки пряме прыгали, до того 
было сильно дрожаше. 

`° Никавихь грезь при этомь не было, 
Но я отчаети иостуиаль неправильно. 
Черезь два часа, т.е въ 19, въ мо 
менть сильный шато ДВИствя, я дол 
женъ былъ лечъ спать и тогда уви- 
дВаъ бы, по увбремямъ, чудные ены 
Но а сть писать п писаль до 2 ча- 
совъ. Когда же, въ начал 3 го, лег, 
то вее опьянене п дрожаше уже ис- 
чЧезли, И только откуда то, казалось, 
изъ среданы груди, раеходилось по 
всему тЬау мягкое и до чрезвычайноети... 
Дн великольия прелтное тепло. М такъ 
оно лаекало все нутро, что хотАлось 
весело смвяться. Сновъ, однако, я го- 
верщенно не выдьлъ. Кром того, воп- 
реки предеказеняхь, которыя, мн® гл%- 


дали въ терьячной, на друтой жень не| 
чувотвоваль ни малёЙшей головной бо- 
лн п вообще самочузстые было даже 
лучше обычна.  Юдинетвенно— про- 
снулея на два часа позже обикновен- 
Наго. 

Интереено —у вех — курящихь и 
некурящихь — самой выгокой  слепели 
ДВЙств!е терьяка сказывается черезь два 
часа поезВ куревы. Кромь  куреныя, 
оказывается, терьякь еще жують и 
такЪ достигають-желательнаго соетояня 
— опьяненя, 


ВеБ обычные курилыщики имзють 
крайне нехудалый и нетощенямй видъ. 
Кожа становится сморщенной,  желтВ- 
веть, глаза также  желтьють, мышцы 
дряха ют и  дБлаютея неупругими, 
слабнии. Теряетея также желае `н 
сымель мизян. (Обычное  самочув те 
терьячиика, крем моментовъ опъянен, 
полная залуя— физическая и духовная, 
Но, вели ему заявить, что ему не да 
дуть курить сегодня, ееля будеть пдо- 
хо работать, то онъ способень  рабо- 
тать, какъ воть Поэтому бфдвякя енослть 
ве уннжевы, наемфшки, утВенен{я хо- 
зневъ и работодателй, ляшь бы яе ос- 
татьея на вечер 0еуъ  терьяка. На 
этой почв не рёдко разыгрывается от- 
чанннЪйшая эксплозтащя.  ВыЪетВ съ 
тВыь, однако, когда наступило время, 
| въ которое онъ обычно курить, то 
`терьячника не удержншь никакими м$- 
рами — хотя обфщайте ему золотыя го 
ры ная повфеить. Кали же ето удер- 
‚жать силой, то онъ можегь  вахожить 
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руки на себя. И никто еще не знаегь| `Асхабадская адмнииетращ, кажется, 
случаевь, чтобы терьячноки, куривиие | борется со зломь, лакъ как вь Рос. 
ввоколько ыфеяцевъ, могли бросить свою [ош употреблене ошгума воспрещено за- 
правычку, не смотря’ на то, что по|кономъ. Холя про одного начальника 
прекрасно сознають ея громадный вредъ. | Закасшйской области разсказывають , 
И веъ овобенно боятея попасть вЪъ|110 однажды онъ нечаянно попаль въ 
тюрьму, такъ какъ тогда придется ли- | лерьччную. Присутовующие, конечно, 
шитья терьяка. Хотя одновременно, | веполошшансв, но оз икъ успоконть: 
ради того, чтобы достать денегь  на| „Ничего, ничего, ,.Русек!е водку пьютъ, 
терьякъ, способаы, если не уделнев вов ‚& вы это курите...  Вурите себЪ“... 
друмя средства, н на’ преступлене. 0 ‚ Но, какъ бы тамь ни было, борьба 
онтиненти же, нищенстяв  для| со зломь очень трудна, Еще можно 
этой цфяп— нечего п говорить. Оно бороться съ курешень въ терьячныхь, 
[ процийтеть пышнымь букетомъ и ви иоторыя, какъ говорить, ютятся, глав- 
одинъ НиЩЫ не сумфеть такъ беззи- НЫМЪ образожь, при караванть-вараяхть, 
стЪнчиво и трогательно соврать, какъ |0 СЪ куронемь по частнымь домахь, 
$ что также процвфтаегь, невозможно что. 
терьячникъ. ` 
Въ Асхабздв страшному пороку пре- |200 подвлать. 1 
даютел не только взрослые мужчины, | КВ борьб6 съ терьячиыми, однако, 
10 даже женщины и малольтнйя дёти. |ЗДМИНистращя должна приложить во 
Кеть семьи, гдВ курать и двдь, и |УСИМи: Фвыь болве, что часто рядомь 
бабка, и мать, н отец; и семи ше- |5 "ерьячными, въ одномь  дворв же 
стнлфтне сыновья и дочери. Заходател и публичные дома. съ жен- 
Крош переядокихь курдовъ и пер- |ЩАНВии самаго’ визкато ‘разрядах отбро- 
|‹овъ, которые составаяють главный |8 бодве пли мене дошустимой про- 
‘контивгенть терьячниковъ, пороку прё- |АУЩИю И несчастные курды, перо 
даютея и татары, армлне, въ неболь-| № ТеБинцы, взуродовавъ свой мозсь и 
шомь чиыв даже русоке. А за по-| №®РВЫ въ терьячной, оттуда же ара 
саЪднее время онъ сильно начинаеть| ЧАУТЬ ‘заражаться сифилисонь ‘и др. 
расиространатьси среди туркмевь, ‘ко-| Подобнымя болбанячи. Посль вод от 
торые нфоколько лЪть назадь не знали| ЯРавотвеяная к Физическая зараза раз- 
во совы, | Юя Повефуь СемьяАиь н слоны 
] ПЖ очагомь страшной заразы || 
‘является Перыя, тд занял терьякомь 
сильно распространено и откуда конт- 
‘рабавднымь путемь привозять и самое 
зелье. — 
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| 


"Туриюстань ние Сич 
НЙ, 


Въ связи 
ввроятныхь осложнен!й на Дальнемъ 
Восток® особенную тревогу, какъ 
сообщаеть «У;’Р.>, вызваль сдВ- 
лавш!Йся  общественнымь достоя- 
немъ запросъ министерств подв- 
домственнымъ учревденямь Читы, 


Троицкосавска, Вёрнаго и др. 1№9-| 
родовъ Сибири и Туркестана о пред- 
полагаемой стоимости перевозки лич 
Наго состава и имущества учреж- 
дешй въ болфе отдаленные отъ гра- 
ницы города, а также о количеств» 
подводь (#8 ныть желёзной доро- 
гв), какими могуть располагать 
учрежденя для той-же цёли, Такой 
запрось особую тревогу вызваль 
въ Вврномъ, находящемся въ 150 
вер. оть Кульдки и Суйдуньъ-дзы, 
въ районв которыхъ сосредоточено 
До 40 тыс. реформированнаго ки- 
тайскаго войска съ артиллертей но- 
въйшаго образца, между тмъ, какъ 
мы располагаемъ тамь весьма нез- 
начительнымъ количеством войск 


съ зртиллерей образца 1378 года, 


т.е. пушкаыи, которыя. японцы на- 
зывали «бронзовыми СВИВЬЯМИ». 
ВЪ виду того, что въ китайском 


Тур 


мкестанв сконцентрирована ЦВиая 
арыя, по своей организации не ус- 


съ другими признаками 
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тупаютцая арм своихь инструкто- 

ровъ— ипонцевь, а граница нашего 
|Руркеотана решительно ничёыъ не 
`обезпечена оть вгорженгя, то есте- 

‘ственно, что, въ случав осложне- 
'Шй, громадная площадь, придегя- 
ощая въ китайскому Туркестану 
до лини между западной частью 
оз. Балкаша по направленно къ 
Кашгару, — предотавляеть самое уяз- 
вимое мвото на нашемъ средне-азат- 
скомъ юго-восток. Жители вто 
громаднаго района сознають это и 
чувствують себя вакъ на бивуа- 
кахь. Торговая и иромышаенноеть 
пала. Имущество также. Такъ, въ 
Вёрномъ, гв въ прошломъ году за 
цомь предлагали 10 тыс. руб. и| 
его не отдавали, теперь просять 4 
тыс. руб, и ве находать покуна- 
‘телей. Особенно же тревога усиаи- 
|Чась послв ириведеннаго выше за- 
проса министровь, имвющаго, ви- 
Димо, свом основаня, о которыхь,” 
къ сожальнио русское общество, 
кромв отрывочныхь фразь изь пя 

тервью съ разными «дипломатами» , 
—не осввдомлено. 


„А ии. 
МЛЛЕТ:. 


Опасность новаго размыва канала, 
“Имп. Николая 1-го.“ 


На дняхъ, какъ гласить хронн- 


составлена смфта; и съ 1 янв. 
1909 г. было отпущено около. 12 
тыс. рублей (заимообразно изъ 
етрэнтельнаго крелита на соору 
жене магистаральнаго канала въ 
Голоцной Стспн) на устройство 
обволнаго канала. 

Авторъ  корреспонденщи въ 
„С. Пет. ВФд.“ пишеть: „Къ отво- 
ду канала прИступили поздно, ра- 
боты велись тихо, съ ненужной 


керскоя замйтка нъ мон | эконом!ей казенныхь ценегь“... 


газстахь, въ Ташкенть прибыли 
уполномоченные оть раеполо- 
женныхь въ Гололной Степн че 
тырехь поселковь (472 дворб), 
оть арендаторовъ-перессленцавь 
ч оть арендаторовь казенныхь 
учаетковъ хлеспотать предъ нан 
чвльстволъ о скорёйшемь при- 
<туп® къ работамь по ограждс- 
«1ю канала „Импер. Николая | го* 
въ мастности около озера Алка- 
куль оть угрожасмаго размыва 
оЪкою Сыръ-Дарьсю. 

По атому поводу мн припо- 
мнилась недавно въ „С.-Пст. Вд.“ 


‘корреспонденщя сост. „Голодная 
Степь“ Ср,-Аз. ж, п. 

| Освёдомленный карреепонденть 
сообщалъ, что въ данномъ мъсть 
осенью 1907 г. разетояв!е отъ 
Сыръ-Дарьн до начала кан, „Имп. 
Николая [-го“равнялось 50.35 саж. 
Веенсю 1908 г. это разстоян1е 
было уже 15—15 саж. а ссснью 
1908 г. оно уменьшилось до 8—10 
саж. Только тогда находящееся 
въ Ташкент управле е зсмл, и 
госуд. имущ. обнаружило тревогу 
© супьбЪ канала, дающего жизнь 
возванвымь выше посслкамъ и 
орсвдагорамъ. 

_ Были произведены изыскав!я, 


Степь“ о томъ, 
‘вы сохнуть, а 


Сыръ-Дарья не ждола оконча: 
н]я этихъ работь, которыя вслъ 
завздывающий каналомъ инж. Де- 
рингь, а продолжала съ упор- 
ствомъ отмывать берегъ. 

И воть 15 1юня ©. г. р$ка от- 
мыла вм5стё сь берегомъ и рус- 
ло канала „Имо. Николая | го“, 
изъ котораго вода пошла обрат- 
но въ Сырь-Дарью, а не на поля 
русскихь селенй ин аренцато- 
ров 1 " 

„Прорывъ канала, пишетъ кор 
респонденть, оставиль на цзлый 
эфеяць безъ волы веёхь жите- 
лей Голодной Степи, обездолива 
многихь туземцевь и переселен-| 
цевь, Вместо асенгнованныхь по 
ом%тВ на обводъ канала „Имп. 
Ннколая 1-го“ двЪнадцати тыс. 
Руб., истратили уже 19 тыс, руб 
лей“. 


За атоть перюдъ безвошя вт 
Ташкенть летёли телсгреммы отъ 
управляющаго кезеннымъ опыт-. 
вымь полсиъ близь ст. „Голоднах 
что цфыные посЬ. 
жители поселковъ, 
персесленци и арендаторы угрю 
мо посматривали на растрескав- 
ш!яся оть засухи свои поля... 

Начальство, ‘емфетивъ инж. Де 
оинга, назначило въ руководите 
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ли поетройкою обводнаго канале 
боле ансргичныхь и компетент 
НЫХЬ ЛИЦЪ. 

Но Сьръь-Дарья не успокон- 
лась. О‘а продолжола свою раз 
рушительную работу, подмывая 
бсрегь вее дальше и дальше... 

Тоть же корреспондентъь ео- 
общастъ, что „оть берсга р%№кк 
до новаго обвода осталось 25—55 
‘сок. и почти можно быть увЪ 
реннымъ, что лЬтомь 1910 г. во- 
да вновь прорвсть отводъ канал 
„Имп. Николая [-го“ и’ снове 
всфмъ живущимъ въ Голодно} 
Степи сельскемь хозяевемъ уг- 
рожасть новос бфцетв!с“, 

Пр&зжавш!е недавно вь Таш 
кенть уполномоченные оть рус 
‹кихь поеслковь и врендаторова 
уцостовфряютъ, что растоян!е отъ 
берега р5ки до канаша теперь 
уке 20 саж, (*)и даже меньше в» 
нзкоторыхъ пунктахъ, а также, 
ч`0 размыва можно ожидать пр! 
вессанемъ поводкЪ. 

Усматривая надвнгающуюся 6%- 
ду, упревлевс  земл. и госуд,| 
‚ мущ. мивувшимъ лфтомъ пред- 
ставнло въ Петербургь въ от 
двль асмельныхь улучшен!й ем$- 
ту въ 78 тые, руб. на устройство 
отвода русла самой р%ки и на 
укр8плен!е размывасмаго берега 
"Сыръ’Дарьн. Какь извфетно, уп- 
ровляющИЙ этнмь отдёломъ кн. 
‚В.И. Масеальск!Й былъ минувиею 
осенью въ Турксетань н пось 
тнлъ, между прочимтъ, угрожас- 
мос размывомъь канала м№сто, 
ни 
‚ (®) Кстати, вь хроинкерской звывткЪ, 
Гр ивпечатанной въ „Турк. Кур“ 
| то раветояы!е ошибочно уназашо въ? 
| чвж. Надо чжтать 20 саж. 


| 
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|при чемъ, какъ вырожастся кор 
‘распондентъь „С.-Пет. Вл.“, с0- 
чувствовалъ дфлу улучшен!я по 
ложен!я съ каноломъь „Ими. Ни 
колая 1-го“... 

Вссьма ато характерное выра: 
жен!с въ устехь ксрреспонлевт: | 

Изволите-ли видфть, „сочувет- 
вовалъ“... и 

Тутъ сочуветв!я мало. Несбхо 
диво скорёЙйшее  ссеигнован!” 
кредита, чтобы предупредить раз- 
мывъ канала рзкою и избавить 
населен! Голодной Степя от» 
новыхь бфдетвий! 

Русск! с посслки, арендаторы в 


| переселенцы вЪдь уже двашды 
| пострадали въ текущемъ году от+ 


нсожиланной засухи. 

Первый раз» посл размыва 13 
потя ©. г., а вторично въ есытяб 
рь, когдл озимые остались безъ 
полива по случЧею — нседоемотр 
наб: юд! ющихь за канелом» „Ими. 
Николая [-го“ и сго головвыма 
сосружевями, такъ какъ въ го- 
пов нс быль во время произ 
в.денъ ремонтъ плотины. 

Испытавь уже дважды въ одинт 
годъ уцовольстьые сицёть безь 
воды, насслен!е Голодной Степн, 
есмо собою’ разумЪстея, трево 
жится за свою судьбу вь насту 
пеющемъ году, тёмь болЪе, что 
Сыръ-Дарья безостановочно от: 
мывасть въ угрожесмомь мБеть 
берстъ. Исходя изъ этого, насе- 
лен приелало въ Ташкенть сво- 
ьхь уполномоченныхъ. 

Но что они могли злЪеь узнать, 
кромЪ тогг, что денегь на робо 
ты нъть?1. 

А жаль. 

Осень и начело зимы стояли 
прекроеныя для  производегва 
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[всмлязыхь роботь. Самос удоб= 
|№0с вусля упущено. И можно 
было все сдфлать, дла спасен 
кенола „Имп. Николея | го“, не 
горопясь, а, значит», акономно 
Вееною-же придется проезводить 
намфченныя роботы экстренно, 
чтебы ИЯ вес зекончить до 
подвяия уров-я воды въ РЪ- 
ра, У Сыръ 

Помнмо того, сели намфревы 
епрямлять русло рёки илн дён 
лать прокопь образовавшейся 
луки, то самое удобное для ато- 
го время было осенью и въ на- 
чалф зимы, когда вода въ Сыръ- 
ДерьЪ низка. 

Смфето „сочуветв!я“ князю В. 
И. Массальскому слфцовало-бы 
экстренно хлопотать объ ассиг- 
нован!и требусмой на работы 
суммы денегъ, 

Интерсеено отмётить еще елЪ- 
пующий курьезъ. 

Какъ говорять, каналом, Имп. 
Николая 1-го“ енова временно 
завфдуеть инж. Дерингь! Тотъ 
семый наженерь, благодаря мед- 
ленному пронзводству работь ко- 
тораго, каналъ быль размыть 15 
ня с. г. и который затвмъь 
быль замёнснъ другимъ лицомъ,.. 

Положительно, не хочется в\- 
рить этому. 

Корреспонцевть „С.:Пет. В%д.“ 
того МНН, что `„ассигновать 
деньги на отводъ р. Сыръ-Нарьи 
крайне необхолимо  теперь-же 
(кажется, ато напечатано было 
зъ октябрь с. г.), иначе будеть 


уже поздно“! 
| Повидимому, въ верхахъ при 
церживаютея другого взгляда: 


„надъь нами нс каплсть“! 
К. Тимаевъ. 


Положене фаб- ^ 
ричныхъ рабо- 
ЧиХЪ въ краф. 


Пора признать, что въ послфл- 
а время Туркестанек!й край на 
чаль развиваться усиленнымъ 
темлемъ въ трсхь направлен/яхъ: 
въ сельско-хозяйетвенномъ, тор- 
говомь и заводско-промышлен- 
номъ. 

Вь коренной (Рос {и ве ати 
три отрасан для своего преусп8- 
вавя нмьють покровителей въ 
‘лиц правительетвенныхъ орга- 
вов1: по сельскому хозяйству ми. 
ниетерство земледфл!я, по торгов- 
лЪ—минист. торговли еъ отдёль- 
нымъ инетнтутомъ податныхь ин- 
спскторовъ и по завоцекой про- 
мыщлевнности—институть фэбриз- 
выхъ инепскторовъ. На обязанно- 
сти поелёднихь лежить наблюдсе- 
нс за положенемъ рабочихъ на 
фабрикакь и заводахъ и отноше: 
немъ къ ннмъ работодателей. 
| Управлен!е земледьлЁя и подат- 
ные инепсктора нк фютсяи у наск 
въ краз. Насколько продуктивна 
ихь дБятельнсеть мы здёсь касать- 
ся не будемъ, но. не можемъ умол 
чаль сбь отеутетв м у нась фаб- 
ричной ннепекщя, въ которой на- 
ши заводек!с рабоч нуждаются 
весьма сильно. Намъ, пожолуй, 
всзрозятъ: позвольте, вфдь въ каж- 
дой области имфстея у наеь по 
областному механику, на котораго 
и возложены Вобязаннс сти фаб- 
ричнаго ‘инспскгора, слфдователь- 
но н ага «торона дёла находится 
въ полномъ поря, ‚вес обет ›- 


игь благополучно. ‘Такое возра 
жеые кого бы то ни было, будеть 
<лищколь наивно, а дия рабочихь 
и крайне обидно, потому что им-н- 
но, областные механики васъ 
въ крав не несугь вевхь 


нымъ инснекторомь на сахарном» 
завод быль Любавеюй, а на за 
вод% Инлресвекего т-ва—Загель 
и Вольский, 

Еели бы заводская промышлен- 


фобричныхь ра функый ность въ крав ограничивалась 


Ъ, ска 
Жемъ ленёс: они вь евоихь выго- 
дахь сторзются быть вь 


ваются, т. с; механцкамы и 
этомь кос-какъ преуспВвеють. 
Межлу тёмъ на исмногихъ прн- 


м5рахь мы ВИДИМЪ, ЧТО ДЛО мог- 
ло быть поставлено несравненно 
ращональнъе; общее рабочее дви- 
жен! 1905 г. коснулось и нашего 
Края, но проявилось только на 
большяхь заводахь, кокь то: на 
свхарномь заводф при ст. Кауф- 
менской и ва маслобойномь за- 
водё Авпресвекаго т-вя ве Фёр- 
ганв. Въ обоихь случеяхъ рабоч! 
съ успфхомъ добились требусмего: 
въ то время упразлявийй сахар- 
ныхь заводомъ 9. М. Любавекй, 
ау Андресвского т-ва А. И. Зч- 
гель дели рабочимь не только 
требусмое ими, но все то, что 
могли дать. Вь  поелёднемь слу 
чаЪ, кромв А. И. Вигеля весьма 
гуменнымъ и передовымъ  по- 
хоззль себя и ©. В. телита фонъ- 
Вольек!Й, управляющий 1% мъ заво- 
ДомЪ, 

Относительно сахарнагс завода, 
велфлетв!е ухода Любувокаго и 
сасрти затьмь Хариб ва говорить 
къ сожальню пе поидется, т.к 
заводу вскорБ закрылся, что же 
касастся маслобойныхь заволовь 
Андресвекаго т-ва, то положение 
тамъ рабочаихь не остаелясть пока 
желать ничего лучшаго, но это 
потому, что своего рода фабрич 


полном. | 
мысль только тёмъ, чёмь назы- | 
ВЬ НыМЪ 
| хлопко - очистительные заводы, 
| число коихъь вь одной Фергань 


| рабочихъ въ особенности. л 


|этнми завонами, то цёйетвитель- 


0 можно было бы сказать, что 
пока вс обетоить благополучно, 
Но дЬло въ томъ, зто у нась глав 
образэмь  преобладають 


превышасть цифру 125. 
Несмотря на то, что очистка 
хлопка производится у насъ воть 
уже скоро 25 лёть заводекимъ 
способомь и что епособъ этоть. 
какь и самь хлопокь привезены 
вами сюда изь Америки, маничу 
лящи съ хлонкомъ сырцомъь в 
прессовкою волокна произвоцяг 
ея однако все еще всеьма уста 
равшими пр!емами, врецно стра- 
жающимися на экси ортиговк 
хлопка, вообще и на здо ровьи 


Хпопко очистительные . заводы, 
аревдуемые или принадлежание 
солидным фирмамъ на превахь 
собственности персрабатывають 
за ссвонь вь урожайные годы оть. 
200 до 400 тыс., а нёкоторыс даже 
и до полумиллюона пуцовъ сырца. 
За очистку сырца установилаеь 
остоянная цфна но 8 коп. за пудъ 
хлопка, а за прессовку до 60 коп. 
еъ кипы. Такимъ образомь, счи- 
тая въ срелксмь очистку въ 300 
тыс. пудовь и прсесовку около 
12000 кипъ, заводь имбетъ за се 
зонъ валоваго дох^да выше 50000 
руб. Считая веб расходы тахипит 
въ 15 тые. р. находим», что заводо 
владфлець иметь вес-таки чистой, 


прибыли сколо 15 тые; р. Такая 
солидная сумма прибыли, кажст- 
‹я, должна была бы сала собою 
аобуцить хозяина завода озабо- 
титьея о тфхь рабочих», которые 
за время сезона являлись един- 
ственными пособниками накоп- 
лен!я для него такого богатства, 
Но самомъ же дЬль, сели вы 
вздумасте изъ любознательноети 
поинтерссоватьея  положенемь 
ребэочихъ, то на вевхь заводахъ, 
за малыми лишь исключешями 
вм ветрётите почти одно и тоже: 
|} подъ помфщев!е для рабочихь 
отведенъ на заводь оцинъ нзь 
амбаровъ; 2) освъщеня и отоп- 
леШя имъ не выдается; 5) рабо- 
‘тають вездь по 12 час. въ сутки; 
|4) въ зеводекомъ здан!и, въ джин 
|номъ отдёленНи пылища всегиа 
‘цержится въ воздух невообра 
знмея; 3) на все здане завопя 
ияБстея 3—4 шт. висячихь фона 
рей съ огарками свфчей и это 
ечитастея освъщенемъ, рабоч[е 
| велфдетве атсго по вссму заводу 
ходать почти ощулью въ поть- 
дахь и съ клочксмь ваты въ 8у- 
бахъ пля фильтраши вдыхаемаго 
пыльнаго воздуха; 6) при останов 
КЬ завода тв же рабоч!<-туземцы 
сбрасываютъ, а при пускани въ 
ходь натягивають руками 
приводные ремни на шкифы, оста- 
навливають и пускають въ ходь 
водяные двигатели и несуть по 
очереди обязанности масленщи- 
ковъ, т. к. спещоельныхь служа- 
щихь для атого не имфется. Ре- 
зультать такого положен!я рабо- 
чихь на лицо: ежевсцфльно почти 
на какомъ-нибудь изъ заводову 
бывасть несчастный случай съ 
рабочимъ, кончающ/йся тяжелыми 


©х 


поранса!ями, а иногда исмертвю: 

Обазать заводчиковъ давать ра- 
бочимъ еноеное помфщен!е, уст- 
роить на заводахъ вентиляторы, 
8-ми чесовую рабочую смфну, по- 
ставить для смазки машинь епе- 
щальныхь боле опытныхъ людей 
изь русекихь  ремееленниксвъ, 
страховать рабочихъ оть несча- 
ствыхъ случасвь, елёдить заисп- 
равнымъ получен!емъ рабочими 
разечетовь и т. д. вес ато отно- 
сится кь обязанности фабрячныхъ 
ивспекторовь или какъ они здЪсь 
называются — областныхь мсха- 
'никовъ. Виёсто атого послёдн{е 
| берутъь на себя поручен!я по по- 
стройк® заводовъ, выписк® мае 
шинь, составлен!я плановъ и пр., 
ставя себя, вссьма понятно, нс- 
вольно въ н8которую зависимость 
отъ заводчиковь. 

Заканчивая настоящую статью, 
позволимъь высказать надежду, 
что областные механики обратять 
свои В80ры на заводекихь рабэ- 
чахъ и облегчать ихь участь, 

* * 


Курант ПОДД- 
КУПДОВЫЬ ЛАВ 


Счещалиегь” по содоводетву н 
виноградаретву, бывцИЙ старш! 
инструкторъ по этимь отраслямь 


при нашсмъ турксет. управлеши 
земл. и госуц. имущ. М, А. Тана 
таръ въ засфдан!и отдфла плодо- 
водетва мфетнаго сельскохсз. об- 
щества предложилъ организо?атв” 
кратковременный курсъ, подъ лич 


| нымъ своимъ гуководством\ ‚прак- 
тической поларфаки плодовыхь 
деревьев», 

Надо замфтить, что это самое 
больное м%ето нашихъь плодо- 
|водов», средн которыхъ замфча- 
стея почти полное отсутетв{е зне- 
И Й о рещтональной подр%вк$ пло- 
|щовыхь леревьевь вообще, а въ 
|частнссгя дерсзьеаъ карликовой 
культуры. Въ виду этого, владфль- 
цы сатозъ поручаютъ полрфзку де- 
ревьевъ мало евфлущимъ лицамь 
или произяодягь ес сами. И въ 
Томь и въ другомь случав пс. 
рсвья по большей чести ока 
зываются и-порченными... 

Сэмо собзю разум%ется, пред- 
ложен!е г. Танатара было охотно 
(тринято и онъ въ саду Л. А. Дус- 
сснъ прочель 4 практическТя лек- 
ци по данному вопросу, укававъ 
на дерсвьяхь рацрнальную ихь 
поир%зку вь рёезныхь системах». 
Каждая лекщя въ среднемъ про 
должалась 5 1], часа, 

На 1-ой лскщи было 10 слуша- 
телей, на второй—55, на третьей 
—55 и на 4-0й—50 челов. Срав- 
Нительно малос количество слу- 
шателей на первой лекши объ- 
яснястся 1&мъ обстоятельствомъ, 
что, по случаю своего временнаго 
отсутств!я изъ. Ташкента, г. Таз 
натаръ не имфль возможности 
широко распространить свбиф- 
ны о предстоящемь цсмонетри: 
рован!и подрфзкн плоцовыхь де 
ревьевт. 

Надо признать, что организо- 
ванный г. Танатаромъ курсь под- 
рьвки имфль практичесмй ус- 
пЕёхь. Это ясно показывасть, что| 
‘наши  ташкентеке ° плодоводы | 


придаютъ должное серьезное зна: | 
чев!е полрёзкБ, оть рашональ- 
ности которой зависить лальн®й- 
Ш успбшный ростъь церева и 
его плодоношение, 

До сего времени по чаети 03- 
накомлен!я саповодовъ съ рав 
личными способами и премами 
‚подо%аки плодовыхъ  церевьсве 
было едБлёно очень мало. Толь- 
ко быви!й помощвикъ завфцы- 
вающаго Турксет, опытн. ©ель-’ 
скох. станшей А. А. Дылевеюй 
нфеколько разъ демонетрировалъ 
полрзку при самомъ управлени 


землецзля, а также призводиль 


эту подрЬзку вь еадахъ мВетных» 
любителей, приблашая желаю 
Щихь поемотрЬть и ознакомить 
ся сь этимъ дёломъ. 

Въ випу такихь обстоягсль- 
отвъ устройство М. А. Таната- 
ромъ систематического курса, еъ 
большамъ, сраввительчо, чче- 
помъ слушателей, полжно быть 
отм чено зоинтересованными в 

| этомь дл лицамн и учрежден! 
ями. 

Предварительно г. Танатаръ 03- 
накомилъ своихъ слушателей съ 
основными законами физ!ологи- 
ческихь отправленй плодоваго 
дерева, каторымъ’ подчинены вс 
растительные огганизмы, а так 
же сь обэазомъ жизни каждаго 
роца пподовыхъ деревьсаъ. Далбе 
въ популярной форм% руководи- 
тель курса изложиль слушате- 
ламъ, въ чемь состоитъ разниче 
сВмячковыхь и косточковыхь по- 
‘родъ плодовыхъ дерсвьевь и ка- 
ковы хараксерныя черты ихь 
жизни. Затьмь указано было, в 
вопр Оржооь ар аье вика 

за каждою породою персвьсвъ въ 
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отдфльности, Сзон> объясненя г. 
анотаръ нагляхно . подкр®&иляль!н 


демонстрировашемъ на дерсвьяхъ, 
продьлываяючьтною рукою елож- 
|ныя хирургическия отераи надъ 
Е дерсвомъ. Въ первую 
лекцно лекторъ указалъ надь од- 
‘нимъ леревомъ всё детали под- 
|рёзки сго, а полрёзку другого 
|церева произвеля сами слушате- 
ли сообщ», подъ руководетвомъ 
г. Танатара, Вторую лекщю спс- 
Щолнсть посвятиль подрЁзкв яб 
лонь н грушъ, ксторыя рЬжутся 
по одному методу. На третьей 
лек:и слушатели были подраз 
цвлены на группы, при чемъ каж- 
Цой г›уппв предозтавлено было 
самостоятельно исполнить под- 
рьзку. Вь конц занятй руково- 
дитель курса произвелъ, совм- 
стно съ слушателями, ихъ рабо- | 
ты по подрёзкь, сдблавъь при 


| 


этомъ необходнмыя исправления, | ЖЕТЬ вызвать столь 


а также цавъ 


хороше, несмотря на сравня- 
‘тельно  короткй 
времени, поевященный практи- 


ческому кулеу подрзки. 

Не можемь не выразить глубо- 
каго сожальшя о томъ, что М, 
А. Танатаръ, з’рекомендовавшй 
себя эчергичнымъ и опытнымь 
работникомь въ качестве ин- 
структора по садовоцетву, вынуж- 
денъ быль, по распоряженю ‘а- 
чальства, просить о перевод изъ 
Туркестана. Так 9ъ^— бброзомъ, 
нашьо чый а снова оста” 
нется бодъ ннетрудтора въ такой! 
зажчной отрасли, какъ плоцовол“ 
‚ство, которое пробрёло прочное 

эмышленное значене. Въ Тещ- 

-А. Танатарь пробыль 


| цаграммы, 


надлежащ!я. указа- ремвщен!е 
ня. Результаты были достигнуты |Щалиста. 


на служб весго только тожь съ 
сбольшимъ, но и за эго время 
усп8лъ проявить полную ©вою 
компетентность въ порученномъ 


|ему дёль, преданность атому дь- 


лу, недюжинную — трудоспособ- 
ность и похвальную обществен- 
ную дъятельность. Достаточно 
напомнить исполненный имъ лич- 
но цённыя въ научномъ отноше- 
ити коляскщи вредителей плодо- 
выхь деревьсвь и разного рода 
которыя акепонир›- 
зались на минувшей юбилейной 
зыставкЪ, чтобы придти’къ зак- 
пюченю, насколько ^ высокопо-' 
лезна могла быть дальнёйшея 
д%ятельность г. Танатара у насъ 
въ Турксетан® въ авэни?инетрук- 


'тора по сацоводству и виног- 
| родарству. 


Кром удивлев!я, ничсга-немо- 
ыетрос пс- 

ннаго для края сис- 
ь тому-же подобныя 
ичиелен!я, отчиелс- 


| 


переводы, 


промежутокь| | Я и т. п. Флужащихъ, сдза ус- 


пфвшихь ознакомиться съ м5 
ными  услбовями,  нссомнФино 
должны отразиться на ‘поручае- 
‘выхь имъ отрасляхь сельск. хо- 
зяйства, а въ данномъ случаф на 
ллоцоводетЕ$, которое опять оста- 
лось безъ инструктора. 


К. т 


воду и кормлен!с шелксвичных 
уркестанское червей свлимь женамъ и дётям! 
Полученные коконы туземцы стро 
мятся сбыть съ рукъ возможн 
скорфс въ сыромъ видь, т.е. н 
ШЕЛКОВОДСТВО. заморенными и неё размотанными. 
Ожввлен!с грены (яички шелко 
Ньть ни сдной отрасли сель |пряда) и уходь за полученный и. 
‹каго хозяйства въ Средней Аз!», | изъ грены шелкович“ыми червя- 
гдф бы такъ бфдно нс сказелось, |ми сбетаелены с всгшенно нс 
вл1яне свропейской культурь, | возможными условями. Скупши- 
кскъ шелководетво. |ки коконовъ также вс заннтегс. 
Завяте шелковсдетвомъь срели | сованы въ полученши наилучшихь 
туземнаго населен!я токъ же лре | породъ, ибо семи не занимаются 
вис, кокь и плодоводство. Мног „въ болышивствв случасвь раз 
въковъ тому назадь шелксводе- || моткой коконовъ, -8повепрой" 
во было занесено ‘въ предфль || ютъ рхь мастерамъ свосго дфла 
ныншеяго Турксетанскаго генг | (10 туземному „уста“), которые 
ралъ губернаторства” изъ Кита’, уже и производять такъ назывес- 
а именно изъ провинши Хотанз |мос шслкомотав!с. Поелё ат.г: 
По крайней м5рф текь гласи № резмотанный шелкъ поступветь 
предан!с. къ  тузсмцамъ,  завимающимся. 
Съ го врелели выволка ‘и | изготовленемъ шелксвохъ ин 
кормлен!е шелковичныхь червей полушелковыхь матер!й, а отч\- 
съ цфлью получевя коконов\.| сти вывозится на рынки Еврот.сй- 
поющихъ шелковую нить, едёль |ской Росеи- - 
л0гь излюбленнымъь занят м, Становитея ‘понятнымь СЕРЬ 
зуземцевъ Турксетана, : сзное дпя нашего края ‘влев!<-— 
Прошли етольИя, а между м |упадскь шелководетва. 
‘способы червокормлен!я, размо Межлу т6мъ Турксетанек!й крей 
ка коконовъ и полу ,сыйя шелко | предетавляеть 06. ю самыя наи 
вой пряжи остались такими же лучш я услов!я для развит!я шс.!- 
примитивными, кокь они были › | ководетва. Въ вилу этого прови- 
'ранфс. Вь атомъ отношени рус-|тельетвомъ былн приняты н% 
ске, какъ ти <вропейекс И |торыя мфры для спасены шелке 
‘культуры въ Средней Аз!и едфла- | всдетва отъ гибел К - 
ли очень мало. Тэкъ, напримЪръ, были учреж. 
Шелководетво, собетвенно г’-|девы три греважныя станши цля 
вогя, являстея гля туземцев: |снабженя населеня ‚ безплатно. 


1 


"этимь путёмъ избавлено оть сиё: 
сности получать недоброкачесг- 
вевную и зараженн.ю грену, то 
сетанши для производства по 
пастеровскому епособу целлюляр- 


ной грены были зекрыты. Вза- 
мънъ ихь была учреждена въ 
Самарканд контрольная для грс- 
ны станшя, ЭЗдфеь путемъ микро- 
‘скопирован!я устанавливалась до- 
брокачественноеть  привозимой 
въ край грены. Учрежден!с этой 
стенщи должно признать, полу 
мЪрой, потому, что контроль была 
не обязателенъ. 

Векорв послв зевосваны Тур- 
кестанскего края возникли не 
нешей окреин® русекТя шелкомо- 
тальни, Организованы онЪ были 
въ Ходжентв и въ Ташкент%. Оп- 
нако успфха онё не имфли, по 
тому что ебытъ шелка-сырца за 
трудньтеленъ: Эта попытка част 
ныхь лиць придать промышлен- 
ное  значев — Туркеставскому 
шелководетву лишь повредале 
п$лу: коммерсанты разочарова 
лись въ подобньхь предир!ят! 
эхъ. 

_Кь той же элохв, а именно к^ 
началу 1870-хъ головъ относится 
устройство Н. Н. Расвекимъ в 
Ташкент тутовой планташи, в. 
цфляхь резвия шелксвсдетва. 
И въ этомъ лёлВ очевидна бсз- 
системность. Безъ всякаго выбс- 
ра было посажено 5000 перевь 
св*. Конечно, подобная плантац!я 
не имфла успёха. На ряду © 
этимъ лолжно отмфтить, что ву 
Тскю (Японя) при универеитс- 
ТВ им: ся въ 19005 году, какъ с 
томъ свидфтельствуеть д-рь 1. 

олле (завфдующИ шелководст- 


венной стенщей въ Грёц®, в 
Австро-Венгр!и), евдъ съ 430 раз- 
новидностями тутоваго дерева, 
устроенный японскимь прави. 
тельетвомъ въ цёляхь всепособ 
лен!я отечественному шелковод- 
ству. 

боты нашего правительства 
о Турксетовскомъ шслководетв® 
выразились въ слфдующемъ: 1) в» 
1871 голу, какъ рзвфетно изъ 


‘книги Н. ©. Петровскаго „Шелко: 


водство въ Срелней Ази“, было 
ислучено" Высочайшее разрфше- 
не ни учрежден въ Туркестан 
шелководеткенной школы и ла- 
боратоми, которыхъ до <его вре- 
мери н®фть и 2) была учреждена 
Самаркендская для контроля гре 
ны станщя, для завфдыван!я ко- 
торой приглашень инетрукторъ 
по шелководетву, сдигетвенвый 
на тесь сбширный край. 

Н смотря на во неблагоп, 1 
ятнья услов!я, шелковолство в 
Турксетанскомъ краф, благодаря 
естественным причинамк, при- 
нимаетъ поетепенно промышлен 


| ное вначене, что можно видфть 
‘изъ слълующей табляцы выводе 
шелка н коконовъ изъ предвлсв 
Турксстанскаго края (въ тысячахь 


пудовъ); 
18809 году . 5.370. пуп. 
1900 году, . 11.708 пух. — 
1901 году. . 45 541 пуп. г 
1902 году. . 64.001 гуд. 1 
1905 году. . а пуц. 
1904 году. . 65.529 пуд. — 
1905 голу. . 82.575 пуд. — 
1906 году. . 82.114 вуд. 

1907 году & . 84719 пуд. ' 


1908 еду. 86080 д. © 
Зак тео, гр! егановлеи 12 росте 
вывода сь 1905 года. На это ©л&- 


1 


= 


л ‘вла бы обратить 
у мь белЪе, что Рое я въ срей: 
немь ежегодно по; узаеть из» 
Загрокицы шслка-—сысцл ва 12 
милл. рублей. 

Для характ‘р‚ етики Туркестан-, 
екаго шолксводетва привожу н%- | 
котегыя данныя о ссзонв шселко 
внчныхъь к`коновъ вь тскущем? 
голу. 

Грены было привезено малс. 
М\е:ные гренеры, сократив» 
прои: водетво, подняли ину д 
2 руб. 50 коп, за коробку грены, 
которая ранфе продавалаеь 3 
1 ГУб. и даже мевьше. Урожай 
коконовъ получился хоропий изъ 
мБетной грены и плохой, кзкъ › 
всегда, изь привозной. Скупкой 
сырыхь ксконовъ столи зачи 
маться крупныя хлолконромыш 
ленныя фирмы н чизло ихь с 
каждымъ годомъ растстъ;, Въ мн 
нугшемъ сезонь покупали коко- 
вы: Влад. Алекефевъ, Бр. Крефт», 
Р, Ш. Потсляховъ, Ю уфъ Давы 
цовь и др. Въ среднемь аа пуд 
сырыхъ к коновъ фирмы платили 
15 руб., а зёпродели коконы в 
сушеномь видь во Фравщю и. | 
10 франковъ за’ киле граммъ, т. с: 
около 01 руб. за пудъ. Казолос+ 
бы, что скупка и продзжа коко 
новъ пасть чудовищные барыши 
Однако нужно принять во вни’ 
‘ман<, что въ мивувщемь ссвоне, 
напримфръ, одинь пудь сухих 
кокон вь получался изъ 5 пуд 
сырыхъ. Во вея‹омъ случа › 
тутъ фирмы заполучили въ © 
‘карменъ порядочно: плата 39-руб. 
за извуетное количество сырых». 
коконовъ уд), фирмы получ“- 
И 38 это количество вь сухомь 
[видь (1 пуд») —61 руб., т. ©. нажя 


внима»1 


0 


воли 22 руб., или 7 руб. сь пуд 
сырыхь коконовъ. 

Подобные же барыши фирмь 
полузають, занимаясь оперец!я- 
ми сь хлопкомъ. 

А зсмледьльцу (дскхачу) пер 
падаеть очечь и очень моло. Оз 
по прежнему, задолжене. 

Вщшегриведенныя  цифровыя 
цачныя взять мсжно изь стать 
К, -Ваенлевского въ „Торгово 
Промышленной ГазетЪ“, въ кото: 
рой г. Василсвеюй ратуетъ за тб, 
чт бы хлопкопром шленныя фир 
вы в87лг на себя снабжеве ту- 
земцевь доброкачественною гро. 
ною;: 
| Мнё лумастея, что это будст | 
| громадною ошибкою: нашъ тузс | 


| 


мсць хлопководъ и беаъ того вь 
‘достаточной степени экспловти 
рустея вазванными фирмами, | 
ри умвломъ и внимательномъ! 
‘отношеми къ дфлу возможно 
Туркестанъ обратить въ главный | 
| роюнъ’ производства шелка-сыр | 
‘ца. Такимь образомь ежегодно 
затрогивасмыс, не считая щелка- 
выхь матер, 12 миля. рублей 
останутся въ государств® и чаеть, 
ихъ, несомнфнно, выпадеть на 
долю нашей окраины, Эго послу 
жить лишь на большее развит!е 
торгово - промышленной жизни 


‘большего числа инет 


Туркестана. Для резвийя Турке 
станскаго шелководетва нсобхо- 
димы: учрежден  шелконодет- 
венной школы н образцовой шел- 
комотальни и шелкоткацкой ма- 
<терской, учрежден! на коопера- 
тивныхЪ началахъь сушнленъ или 
пориленъ для коконовъ нкокон- 


|выхъ складовъ, а также коменди- 


рован!е въ Турксетанъ возмежно 


рукторовь 
по шелководетву. 


К. Тимаевъ. 
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СовеБыь  неравно, подь предевда- 
тельствомь воен. губернатора Самар 
ваидекой обл. генер.-майора А. С. Гал- 
кина, закончила своп заняя комисея 
для обселёдовашя русскихь поселковъ 
въ Фергавекой обл. Главнымь обра- 
зомь эту комисыю  нвтересоваль во- 
просъ о самовольныхь поселенцахъ, в^- 
проеъ, который особенно обострился за 
послвднее время, 

Неомннно, что въ этомь отноше 
в дорого отоюния работы поземельно- 
податныхь комисой ничего не выяени- 
ли и не привели ни къ какимъ ре- 
зультатамь: между туземвымь наееде- 
в8нъ и крестьянаин русскахь посел- 
ковъ все время происходять недоразу- 
мня. И чфмь дальше, твмъ хуже. 

Корреспонденть „Рёчи“ того мн- 
в, что вопроеь о самовольныхь по- 
селенцахь по недоразумытямь между 
туземцами и русскими посолянами дол- 
жна была-бы разрёшить реввзйя сена- 
тара трафа Палена. 

На свмомъ-же дваЪ, какь утвер- 
ждаеть названная газета, столь нашу- 
ибвшая въ’ свое время Паленская ко- 
мнсйя по данному вопросу ничего еще 
не сдфлала, а потому, 
ен  многотомвыхь трудовъ“, мветная 


„въ ожидании | 


власть приступила къ изучению назрьз- 
шаго дьла, таюь как „оказалось пе- 
возможвымь долфе медлить“. 

Мьетная печать давно уже указы- 

вала, что позехельно: податныя работы 
вь Туркем. край поелавлены и дВй- 
ствують ненормально, Этоть взгляд, 
между прочимь, раздвляло „Нов. Вр.“ 
устами своего спещальпаго сотрудника, 
Близко стояций къ этому дву В. В. 
на столбцахь „Турк. Взд.“ довольно 
ретиво защитщалиь, поземельно-податвыя 
установлении. Самымъ пошющимть 3д0м% 
во время поземельно-податныхь работь 
было черезъ-чуръ свободное замежева» 
не за туземных» насоленемь свободи, 
государствен. земель. По этому вопро- 
су создалаеь даже особая литература. 
* Съ другой сторовы, какь это под- 
лверждаеть корреспонденть „Р6чи“, по- 
земельно-податныя комиефи не придали 
значевя выяснено — землепользовавя 
руеекихь п селковь и недоразум ний 
зежду ними и туземцоми, велдотво 
чего произошли недоразумн!я. 

Далфе <Рёчь> разсказываеть ието- 
`мю возникновешя Успенскаго поселка 
въ Караванекой долин. 

„Возникъ онъ такь: въ начал 1597 
т. оть кресльянъ кзиецокаго у., Вев- 
ской губернш, прибыло въ 'ТГуркестань 
нЪеколько ходоковь съ цзаью. прм- 
скать казенныя земли, удобныя дея по- 
соленя. к 

Поелв дедрихъ помсковь ходоки на- 
мЪтили для себя Чаткальекую долияу. 

Прибыло заз®жъ сюда 216 самей 


съ 1444 душами. 

Выборь оказалея неудачным. 

Представвтель власти въ своей теле- 
грамм на имя  главнаго натальника 
края оть 9 сентября 1398 г. такъ 
характеризоваль Чаткалъ: 

„Вчера кончиль объЁздь Часкала, 


положен! рузекахь поселевцевь мало || 
р ‘ВВ миролюбивое, были даже 


удовлетворительно, хлба поздняго по- 
‚САпА п Часть овощей побиты морозами, 
отдаленноеть, невозможноеть колеснзго 
‚Пути и большаи трудность ныючиаго 9% 
намають надежду па успбхь Чат 
кала“. 

Интересная подробноеьы: ва, 1898 г. 
начальникь облзсти признаегь негод- 
ность Чаткала для поселения, & тоДЬ 
тому назадъ, когда прибывийе поелен- 
Цы, познакомившиеь еь этой мегноетыю, 
отказалиеь нё ней селиться, тогь же 
представитель власля уговариваль ире- 
‹лъянъ остатья ва Чаткаль, ГТоеелен- 
цы не согласились, и ихъ разеедяли: 
около 70) семей вь Маргеланв, до 60 
въ Караванекой долин, [0 вы} Наман- 
тан}, 35 вь Куртабь. 30 остаз- 
лено было ву Чаткальской '’долин\, а 
остальных отправили въ Учъ-Кургань 
на производившилея тамъ работы. Но- 
селявшся въ Караванской долинё 60 
семей и образовали поголокъ Успепсый. 
Прубзжалю ножевые чины, отводили, 4. 
носили. Эатбуь прибывали вмепие чи- 
иЫ и остались девозьными пробама рус- 
ской колонизации въ Фергань Началь- 
ник области доновиль генералу -губер- 
натору, что поседокъ въ Кераванекой 


долин пролзводить хорошее впочатав- 
не, „посбвы и травы хороши, Гиосезен- 
цы вполн® довольны, но еще не об- 
‘тронлиеь. (Санитарное состояне веВхт 
поселенй хорошее; заботливость, вни- 
ман!е къ нуждамь со стороны адупни- 
страцш выше велкой похвалы. Отно- 
шен!е туземцевь къ поселенцамь виол- 
примбры 
добровольной помощи“. 

ДЪйствятельно, тузенцы доброволь- 
нымь  пожертвовашехь  сиасли скоть 
русскихь повеленцевь отъ голодовки. 
По этому поводу, чиновникь по сель- 
вкохоз. и оброчн. чаетамь при Фер- 
ганскомь обд, управленш доносиль сво- 
ему начальству (докладъ огь 6 окт. 
1898 г. № 32): 

„Несомннно, отрадно видЪть такое 
дружелюбное отношене тузеяцевь кт 
нашимь поселенцам», но было бы оз- 
раднбе, если бы благополуче пересе- 
ленцевь зиждилоеь не на случайныхь 
пожертвованяхь, в на болфе прочномь 
фундаменть®. 

Ц воть благополуче переселевцевь, 
не зиждившееся на прочномь фунда- 
ментй, было нарушено, 

Въ 1908 г, туземное население по- 
Дзло жзлобу по начальству о томъ, 
что ихъ обндфли въ пользовани 3ем- 
лями въ мЪотностахь „Итъ-Алкаръ“ и 
«Мукнръ>. Прошене заканчивается та- 
Кими словами: | 

-Мы теперь не ныфемь земли съ 
водой и очень прят%снены ноечеть зем- 
21, а потому просвмь войти въ наше 


положене, жальть насъ Офдныхь жи- 
телей и отобрать оть мужиковь нашу 
соСственную землю“. 

Въ другомь прошенти туземцы вы- 
сказали удивлене, возможенъ-ли  по- 
добный произволь подъ правленемь Ве- 
ликаго Бфлаго Царя. 

Поземельно-податная комяся вошла 
ВЪ разомотрвше этого вопроса и уста- 
новила сл6дующее: 4 

„УБЗДНЫЙ начальникь Утоворилъ кир- 
гязъ позволить поселенцамь скосить на 
этзмъ участкВ траву; они позволили, 
но когда нз слфдующй годъ хотБли, 
приступить къ обработк}» своей земля, 
10 были къ этому недопущены ново- 
селами“. 

За послбднее время проязводилесь 
разслфдоваще 0 самовольномь захназ» 
земель русскими поселенцами въ Ку- 
чарекой доллнв и близь ет. «Сыръ- 
Шарья» Ср.-Аз жел. дор. 

Такимь образомь самевольныя поеа- 
лен въ Туркеетан® не новость. 

Корреспонденть «Рёчи», заканчитая 
свою статью, говорить: 

<Это одна изъ спраниць истор ко- 
Ланизацуи края. Не веселы она бу- 
дать думы. Вирочемь, упрожлена ко- 
мини, а вбдь какой же преданный 
родив человфкъь можеть сомнвваться 
въ дВйствытельной пользв коллевтив- 
ной мудроети росешекихь чиноть раз- 
паго ранга и разнаго права на суточ-| 
выл, прогонныя пт п выдачи каз- 
вачейства? о 


_ Мы не сомифваемыя въ „Коллеьтив-. 


ры 


ной мудростя“, но не можешь не`улив 
чаттся тому оботоятельству, что <до- 
рого стоющя> казнв поземельно-подат- 
ныл работы не выяснили въ доетаточ- 
ной степени недоразумфия между ту- 
земцамы п руеекими поселенцами, имен- 
но въ тфхъ случаяхь, когда самоволь- 
106 заляе земель произошло въ пе- 
Модъ провзноденна названныхь работъ, 
К. Тимаевъ, 


Паломничество 
туземцевъ. 


Практикующееся въ довольно ши- 
рокихъ размбрахь още съ начала УШ 
вЪка  палоинйчество мусудьмань изъ 
Средней Азш въ Мекку особенно уси- 
анлось съ 1905 года, когда была за- 
кончена постройка Оренбургъ-Ташкент- 
ской ж. д., соединившей Туркестанъ съ 
центральной сЪтью росййскихь жедЪз- 
ныхь дорогъ. Одна эта дерога въ осен- 
ше ифезщы ежедневно перевозила 200 
—800 паломниковъ. ‘Такъ шло дВло 
и вь 1906. ивь 1907 г. Но съ 
1908 года движеве паломвиковъ стало 
замфтно падать и къ 1909 году со- 
кратилось болфе, чёмъь на половину. 
Объясняется это тёми злоключенями, 
какикъ подвергались паломники по пу- 
ти въ Одессу и въ самой Одессь. Ве 
разоблачевя этой дятельноети, къ с0- 
халфно, ни кЪ чену не привели, нвев 
злоключения остались ВЪ сил до нз- 


стоящаго времени. Разные „агенты“ 
запрудиля Туркестанской край, напере- 
вой предлагал проетодущнымь сартамъ 
вои услуги— доставить ихъ въ порты 
Ераснаго моря по самой дешевой цви$. 

Нашлись, конечно, изь туземцевь и 


так, которые прехьслились дешевизной | 


профада и купили у атентовь билеты, 
во большинство на отрёзъ отказывает 
(я оть атентекихь услугъ. 

— Лучше умру, но видавши Мек- 
ки, говорять они.—но въ Одесу не 
пофлу. 

Нанболье серьезный отпорь оказали 
агентам кашгарее сарты, посылав- 
ше ежегодно въ Мекку самый бодь- 
Ш изъ всей Орееней Аза проценть 
паломвиковъ. Среди нихъ въ этомъ го- 
ду составнлась партя, зздумавшая в0- 
Зобновить паломничветво въ Мекку че- 
резъ Ивдю. Путь этотъ очень . тру- 
денъ и предотавляеть много опасностей 
дая жизни путешественниковъ. Въ преж- 


въ вынфшнемь году среди аигарцевь 
составилось нфеколько ‘довольно иного 
лЮдныхь парт, ‘которыя отправились 
въ Мекку этимъ путемъ, “Возхъ ихь; 
по евфдфшямь нашего кашгарекаго кон- 
сула, вышло изъ Кашгара около 3,500 
человзкъ, 

| Департаментомь  полнщи разослань 


51 Одессв пазомниковь мубульмань 


с 


губернаторамь ^циркулярь слёлующаго | 
содержаня: „Одеемй градоначальник 
увфдомидь, что въ, Одессу прибывають 
массами мусульнане-паломники, не низя 
‘овидбтельетвь мфотныхь  полицейсвихь 
властей объ отсутетви препятотв!й к вы 
Ъэду за границу, и обращаются съ 
проевбами о выдаяф заграничныхь пас- 
портовъ лишь на основан. удостов®- 
ренйя волостныхь ‘и’ сельевихь ‘властей. 
Принимая во внихан!е, что относя 
тельно отлучекъ за границу и возвра- 
щеня въ Росошю паломниковъ-мусуль- 
ман соблюдаются временныя правила, 
' приложенных къ ст. 187 уст. о’ паел. 
‘во веемь же остальномь при выдачв 
паломнихамъ-мусульханамь особыхь на- 
ломническихь заграничныхь паспортовъ, 
соблюдаются общуя правила ‘существу- 
ющя° для ° выдачи  обыкновенныхь 
заграничныхь паспортовь 
департаменть полицш просить туберна- 
торовъ, градоначальниковь и варшав- 
скаго ‘оберъ-полицмейотера для пре- 
дупреждешя  массоваго  окоплешя въ 
безъ 


полицейскихь  свидтельтвь о неямв- 


нш прецатстый къ выфзду за границу, 


поставить въ извфетность м$етное му- 
сульманское населене, что для получе- 
Ши палоиническихь заграничныхь пас- 
портовь имъ необходимо представлять 
требуемыя полицейсыя свидЪтельства о! 
ненифни  препятотий къ выфзду за- 
границу п что паспортами этами ©26- 
дусть заблаговременно ‘занасатьея оть 
мВетныхь губернокихь вла а че 
одесскаго градоначальника,  такЪ как 


въ противчомъ случаф паломникахь му- 
сбульманахь по прЁздз въ Одегеу ио- 
требуемя не мало времени На исхода- 
тайствоване означенныхь полицейскихь 
свядьтельствъ, что въ свою очередь 
вызовегь крайне нежелательное какъ 
въ позицейскомъ, такъ и въ савитар- 
‘Вомъ отношени  скоплене  мусульманъ 
въ Олесь. 


ольдночнозяйственный създЪ в 
Г. ЫИЪ. 


На-дняхь заврылея первый областной 
сельско-хозяйственный съфать, значене 
котораго, кзкъ и нужно было предио- 
цатать, далеко вышио изъ тьхъ рамокъ, 
вав!я намфчались вначалВ его оффиц!- 
зльными устроателями. И работы събеда 
|вужно оцвнивать не по тёыъ многочис- 
леннымъ докладам, которые были про- 
Зитаны, а по тЬмъ резодющямъ и впе- 
чата шямъ, съ вакины ушли со съЪзда 
вго рядовые участники. Рувоводитедями 
| съззда почти по исъыь отябламь его бы- 
| 18 чены мзотизго переселенческаго уп- 
ревжешя во главь съ завбдывающииь 
С.Н. Велецввмъ. Изь 59 довдадовъ 
' Половина была сдфлана чинами управае- 
ия. Эти доклады сосрехоточивяяи на се- 
А главный интересь участниковъ съфз- 
Да, служиан поводомъ къ оживяеяному 
обыфну мин, вызывали единодушныя 
постановлешя, щедшая  иодчась значя- 
тельно дальше, чВиъ то наиЪчалось док- 
ладчиками. Изъь доклаха и Принятыхъ 
по нимъ постановленй  заслуживають 
внимая сяфдующе: коллевтавный док- 
аздъ статистиковъ «0 современаомъ по- 
'аожени киргиз. хозяйства и жезатель- 
ных изыфненяхь ВЪ немъ> ВыЫЗВадЪ 


ы8ры кь 


< 
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резолюцию, въ которой между прочи 
товорется, что въ интересахь ‘эз0п 
ческаго развит!я края вообше необхода- 
но введене института частной собетвен- 
вости, открыше земевихь учреждений, 
всеобщее обучене и пр. Послв доклада 
инж. Азбукине ‹0 хуторекомъ хозяйств® 
‚въ СемирВчьВ» принато постановлен:е о 
желательности перехода кочевниковъ въ 
осЪдлое состояше и надфлене ихъ зеи- 
ей наравнё со старожилами и пересе- 
ленцами. Посл доклада извЪстнаго ста- 
тистика П. П. Румявцева о состояния въ 
СемврёчьВ рынковь сбыта сельско-хо- 
вяйственныхь продуктовъ вынесена ре- 
волющя, что только скорьйшее соедине- 
ве прая съ общей сЪтью жезьзныхъ 
Дорогь дастъ толчекъ къ всестороннему 
развитию мЪотной экономической жизни. 
Присутетвовавиий на этомъ хокладв гу- 
бернаторъ поставиль въ иевЪетноеть 
участниковь съЪЪзда, что туржестаненимъ 
тенералъ-губернаторомь  правяты вев 
сворйшему  ссуществяеню 
постройки жельзной дороги, а 
‚ Бозьшое вни приваесь докхадъ 
тидротетникевь рова и Кернфева 
«О вохопольвовани 

ыа Бри 


ваунвлому  распредвленю воды и не- 
довтатку адмивистратявнаго и тёхничес- 
каго взДзора получается то, что въ! од- 
вихь мВотахь лишняя вода забодачива- 
еть почву, въ пругя, наоборотъ, она 
совебиъ пе доходить. Съфздэмъ  приня- 
ты пожеланя впредь о издашя новаго 
|завона передать Д®ло о бод5е или меч 
вве правильном урегулироваши водо- 
пользованя узздныеь поземельно устро- 
ительнымь комисезыъ. 

Бее время  провеходивиия  преша 
между Участниками съёзда, особенно, 


жежду казаками и виргизами, немного 
портили пфльность впечатижня и нано 
диди на тяжелыя мысаи, 

— Мы защитники отечества, защит- 
ники края и намъ нужно больше ‹70- 
6005>— говорили вазави. 

— Дайте намъ оруже, обучите пруе- 
нажь, призовите вь соддеты и мы пе 
хуже другихь сумфемъь защищать и 
в` щищатьея—сльышшалось съ другой сто- 
| роны. 

Между прочимъ  участвисамч 
высказано сожзльне, что цвлая одраи- 


чалось огрожден!с, 

Въ томъ случаь, сели природа 
не установила, что яичхи должны 
пробыть въ асмлЪ обязательно 
извфетный промежутокь времени 
приблизительно, около 8-9 мъ- 
сяцевъ, то думается, что необы- 
чейно теплая погода, дБлающая 
нашу зиму похожей на обычную 
весну, дала уже достаточное для 
отрожден!я яичскь количество 


| Колорй (тепловыхь сдиницъ). 


Такимъ образомъ, пранявь Вэ 


Ъ18 внилазе набухан!е подъ дБйсга! 


емъ необычнаго тепла почскь 


на, какъ Турсееганъ, но пифеть свойхъ на нъ«оторыхъ древесныхъ и ку- | 


защатниюовъ въ Государственной ДумВ. 


старниковыхь породахь, и даже’ 


Общие позкелане -возвратить населению | соли върить газстному сообщению 


изберательныя права. 
Флорель. 


ВАЗОННО- ТА ЩЕрЬ 0 
ПОД Сарач? 


начавшессея цвётен!е урюка и 
пр., становится ужс взроятнымь, 
что отрожден!е кобылки можеть 
произойти. 

Если ато явлен!е проигойдеть, 
то вь немъ ничего опаснаго н$ть: 
Вь КОнцЪ концовь морозы цолж- 
ны наступить и они то погубять 
‹аранчу... 

Сь другой стороны, не помзю 


Проекольвнувшее въ мЪстныхъ | только, вь котором году, но, ка- 
газетахъь сообщен!е объ отрожде | жется, въ 1898 году всеною (въ 
ви мароккокой кобылки на ка-|апръл%), когда кобылка уже отро- 


менистыхь мфетахь въ Лжазак- 


днлась, выпалъ енъгь при незза- 


скомъ убздь, подъь вин мЪ его- || чительномь утреннемъ заморозкв- 


ящей теплой погоды, нацо приз- 
нать мало в$роятнымъ. 


Оказалось, что ни енфгь, ни ма- 
лый морозь нс повшяли на ко- 


Зл поельдь!е дни опать сгоить | былку. 


жаркоя погода и по ночэмъ за 
порозковъ нЪтъ. 

По эгому поводу снова возоб- 
новились слухи 0 вэ8чожнос:и 
отрожцен{!я кубышскь кобылки.., 

Мн въ точности неизвЪетно, 
сколько времени яички кобылки, 
заключенныя въ такъ назывое 


СлЪдовательно, даа ся гибелн 
требустея болфе значительный 
као» или болЪс продолжитель-н 
вый. 
`Во всякомь случаё лично я 
‹клоняюсь къ тему мыёчю, что. 
вь настоящее время нельзя ежи- 
дать полнаго и массового отрож- 


мыя кубышки, должны пролежать |левя мароккской кобылки, назы- 


й зсмлЪь, кокос количество трс- 
| 


васмой у нась для краткосги са- 


устся тепла для того, чтобы на- | ранчей. Впрочемь я не спеща- 


листь и могу ошибаться. 
К. Тимаевъ, 


Ур 


Исто “Туривстана, 


ВЪ связи съ краткимъ историчебнимъ. 
а сопредфльныхъ странъ 
(См.. № 332). 


_ Крыжановощй потребоваль 
контрибущк ввиду. ея замедлен!я напра- 
вилъ пвижене противъ владён!й 'Эмира. 
Кь 20-му ‘сентября “въ Ходженть быль 
собранъ зкспедищонный \ отрядъ, ! который. 
выступилъ въ, Ура-Тюбе. |; 
23-го. ‹сентября рекогносцировка, произ. 
веденная полковникомъ графомъ Воронцо- 
вымъ-Дашковымъ,' ‘ознакомила штабъ отря- 
да въ оборонительными средствами ‘города: | 
Увкрёпленя Ура-Тюбе были значитель- 
мыя: сЪверная часть, закрывалась естест- 
зенными возвышенностями, а Южная была 
обнесена ивойной стёной. ‚съ. башнями и 
глубоким рвомь. ' с. 
Съ 29-го ‘бентября началась ‘бомбарди- 
`ровка города и’ подготовка!\къг его штурму. 
2-го. октября: съ разсв: > войска тремя, 
колоннами, (Воронцова. -Да! Кова, Ротмист- 
ра Баранова и Полковника "Пи телькорез) 
двинулись. штурмовать городъ 
Къ ‘семи чабамь ‘утра’ городъ’ ‘быль 
взять и генералъь Крыжановскй ‚‚въЪхалъ. 
въ цатадель; нащи ‚потери при. штурм 
ыли значительные (17 у 
и 15 контуженныхт 
с знаме 


т 


| 


жизану. 
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‘сгроиль Фе въ каре; бр 


—} 


смотря на это и. на; упорное. ‘сопротивлеше, 
защитниковъ, 18-го октября городъ ‚быль 
взять штурмомъ, _ ой 
ПослЪ занят я Джизака, 1-го ноября, НЙ 
Крыжановск!й 'уфхалъ изъ 'Туркебтанскаго. 
края, а 11-го декабря ‘генералъ. Романов: 
к1й, сдавъ область. генералъ-ма!ору 
тейфелю, тоже оставиль край, этим 
быйтями закончилел 1866- Й годъ. 
1867-й годь по военнымъ  дьйстыямь 
‘быль продолженемь предъидущаго года; 
въ началЪ нового года русскими властями’ 
‘было получено. сообщене-—что_ Садыкъ 
(сынъ Кенисары) собирается ‚ произвести, 
нападен!е на С Дарьинскую лин. | | 
Начальникъ форта № 1. Маоръь Юшй 
(извфстный защитникъь `Малаховаго курга- 
на’въ Севастополь) 4-го мая выслаль по’ 
дорогв въ Бухару на’ рекогносцировку, ‘по- 
‘лусотню съ эссауломъ Анчоковымъ. Дой- 
дя до урочища Сары-Булакъо Анчоковь, 
остановился, здфсь былъ закваченъ ‘кир- 
гизъ Дерткаринскаго рода; этоть киргизъ 
сообщиль что поблизости! никого! нфтъ. — 
Расположивь отрядъ. на. ‚возвышенности 
„Анчоковь съ лошадьми сотни ‚и съ 20-ю. 
казаками, изъ которыхъ лъ ружьями было 
только семь чёловекъ, направился къ род- 
‘нику; ‘отъь ‘родника въ полуверст® была. 
‘складка мЪстности, ри собою зна- 
зительный `районъ,, С 


И 


къ водопою, Тань изъ ‘за. ‚складки ВЫ о- 
‘чила часть шайки Садыка и’ бробилась не а 
'Анчокова и’ лошадей; Анчоковь съ. `каза-| 
‘ками ускакалъ къ сотнЪ, а часть ло 


Ию шайьа были отбита. 
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той складк® м®стности, за которой нахо- 
дился ея значительный резерв».--Это про- 
изошло ирыблизительно въ 8 час, утра 
7 го мая, 9% 

Въ 10 часовъ, изъ за возвышенности 
выфхала вся шайка Садыка; обхвативъ со 
всЪхъ сторонъ сотню, шайка произвела ат- 
таку, но съ большими потерями отступила; 
отойдя на ружейный выстрьлъ, шайка отк- 
рыла огонк` по сотнф, огонь продолжался 
до 2-хъ часовъ пополудни. 

Въ два часа’ шайка’ отошла и коней 
пустила на’ пастьбу; за. время перестрьлки 
изъ строя сотни выбыло 19 убитыхъ каза- 
ковъ; съ уходомъ шайки 'Анчоковъ прика- 
залъ рыть окопъ. 

Вечеромъ снова’ было произведено на- 
паден!е; зто нападене было отбито! съ по- 
терей только ‘одного казака, 

Посл отбитя вечерией атаки, Анчо- 
ковъ приказаль рыть колодезъ; работа 
продолжалась сутки, но воды въ колодц» 
не оказалось; тогда сотня, оставивъ’ ‘вы- 
рытый колодезъ, стала: рыть новый, но и 
тамъ воды не было, 

9-го числа нападеня а возобнови- 
пись, но съ большимъ урономь были от- 
биты. 

Уже прощло ‘трое сутокъ как сотня съ 
лошадьми не имфла воды. Ночью! на 10-е 
мая ръшено, было отойдти къ берегу род- 
ника; въ четыре часа утра сотня, навью- 
чивъ на оставшихся лошадей часть про- 
ванта (остальной сбросила въ колодезъ и 
завалила трупами лошадей) начала отетуп 
лен!е къ ‘родчику, 

Садыкь, получивъ 9-го мая отъ сотни 
хорош!й урокъ, не пресл®довалъ казаковъ, 
а бросылёя къ оставленной позищ и, ра 
очитм вая пожнамтьея обтавшимем 


тамъ | | 


добромъ, посл® чего отступил» и совсь 
ушелъ, НВ 

За все ‘время боя сотня потеряла уби- 
тыми 20 человЪкЪ и ранеными 5 человЪкъ.. 

Шайка (Садыка сослояла ‘изъ’ двух 
\тысячь, человъкъ. 

Посль дъла подъ Акь Булакомъ Садыкъ 
напалъ на Акъ-Джарскую станцю, уничто- | 
| жилъ ее и отступиль въ предълы Бухары, 

На южной окраин® нашихъ эладЪний са- 
мую большую тревогу ее вновь 
занятый Джизакъ, 

Слухи о сборахъ Эмира, сильно преуве- 


личенные, распространялись по городу и | 
безпоксили жителей; помимо  того—въ 
окрестностяхъь города ‘бродило нЪсколько 


шаекъ; которые часто отводили ‘воду оть 
города и безпокоили окрестное населене, 
Начальникъ Джизакскаго гарнизона под-. 
полковникъ Абрамовъ решил принять м$- 
ры для успокоен!я населен!я; 25-го мая съ | 
небольшимъ отрядомъ онъ выступиль изъ 
Джизака и наоравился ‘Джелалъ-Утин- 
скимъ ущельемъ къ незанятому укрфпле- 
но Яны-Курганъ; занялъ его и на другой 
| день съ частью отряда направился разру- 
шить запруду на рЪчкЪ, протекающей къ 
Джизаку: : 
Въ 17-ти верстахъ отъ Яны-Кургана 
подполковника Абрамова окружила бухар- 
ская кавалер!я въ 6000—человькъ; отбивъ | 
‘атаки бухарцевь 'Абрамовъ благополучно 
отошель къ Яны-Кургану, ет `толь- 
ко одного убитаго. а 
Посль дёла съ подполковникомъ бра 
мовымь, бухарцы недалеко оть Яны-Кур» 
‚гана стали сосредоточивать свои силы, к 
торые возросли до. 45 тысячъ. . 


с 
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История Турнестана, 


Въ связи съ нраткимъ историческимъ 

очеркомъ сопредфльныхъ странъ. 

г : (См, № 334. 

Въ 1867-мъ году изъ земель, занятыхь 
вь Туркестан было образовано Туркестан» 
ское Генералъ Губернаторство; край раз- 


дЪлили на двЪ области—С -Дарьинскую н| 


СемирЪченскую. 

Съ пр!здомъ Фонъ-Кауфмана началось 
устройство края; Константинъ Петровичь 
справедливо считается устроителемт края; 
зтоть начальникъ есть самая крупная лич- 
ность Истори Русскаго Туркестана; все 
что мы теперь видимъ въ краф—есть дЪ- 
ло рукъ Константина Петровича, 

Константинъ Петровичъ Фонъ-Кауфманъ 
родился вь Привислянскомь краЪ 19-го 
февраля 1818-го ‘года; отецъ его—потом- 
ственный дворянинъ служиль въ военной 


службь и за воинсве подвиги’ по чину 
подполковника былъ награждень въ. При- 
вислянскомъ краЪ маоратомъ (недалеко 
отъ Бреста Кусевскаго). 

Сльлуя завфту отца, Константинъ Пет-| 
рэвичь тоже огдалъ преимущество военной 
службЬ и въ 1832-мъ году 25-го ‘ноября 
опредфлился въ Кондукторскую роту, ни 
колаевское Инженерное. училище), 
‘блестяще проходилъ курсъ наукъ, въ И 
году онъ ‘былъ  произведенъ ‘въ унтертъ- |1 

‘вошенйя темляка. ^ 


р 
‚азначен» 


произвел 
въ в 


стыи Николаевское Инженерное учи? ище); | 

По окончании верхнихъ классовъ учили- 
ща Фонъ-Кауфмань въ 1839 мь году въ | 
чинЪ поручика былъ назначень въ Ново- 
Георчевскую Инженерную Команлу, гд% | 
въ скорости за отлич! получил первую 
награду 145 ‘рублей деньгами. 

Служба устроителя. Туркестана была 
разнохарактерная; на одномь мьсть онъ 
долго не засиживался. 

Въ 1842-мь году его перевели въ 
Брестъ Литовскую  крЪиость в® Инженер- 
ную команду; ‘а въ 1843 г. въ академю 
многихь русскихь  героевь—на Кавказ 
(Грузинский Инженерный Округъ), гдЪ он» 
быль произведенъ въ штабсъ-капитаны. 

Въ октябрь 1843-го года Константинъ 
Петровичь переводится въ ряды боевой. 
Кавказской арм!и, но начинаеть тамъ слу- 
жбу сначала въ штабъ. 

Вь 1845-мъ году. началась боевая его 
служба; за отлич!е въ длахъ съ горцами, 
онъ получаеть чинъ капитана и орденъ 
св. Анны З-й степени. Въ 1848 мъ году 
за отлич!е при’ штурмЪ гула `Гергебеля | 
награждается орденомъ св. Владимира 4-й 
степени и переводится въ гвардейский са- 
перный батамонь. За мужество при. поко- 
реши аула Чохь награждается орденомъ 
св. Великомученика Георйя 4 = 
и Анны а степени. ‚ ном 


щи сапернаго батапона; въ 1856-мт году 
назначенъ» исправляющимь должность на- 
чальника штаба инспектора по инжинео- 
ной части; за отлич!е въ бою подъ Кар- 
сомъ ‘награжденъ орденомъ св, Владимира 
3-й степени; въ концЪ того-же гола назна- 
ченъ членомъ совБта Императорской воен- 
НОЙ академи и нонференщи Николаевекой 


`Инженерной академ!и, 


Въ 1856-мъ году утвержденъ вь дол- 
жности начальника штаба; въ 1858-мъ го- 
ду назначенъ состоять въ свит® Его Ве- 
личества; въ 1860 голу. назначенъ дирек- 
торомь канцелярм жоеннаго министерства. 

Въ 1862-мъ голу на основан Всемило 
стивЪйшаго манифеста того-же года произ- 
веденъ въ генералъ-ма1оры со старшин- 
ствомь 1859-го года, 

Въ 1864-мь году пооизведень въ гене- 
ралъ-лейтенанты и назначен’ генералъ- 
ацъютантомъ; въ конц этого-же года наз- 


| ваченъ генералъ-губернатором Виленской, 


Ковенской и Гродненской губеры!и и ко- 
мандующимь войсками вь нить расиело- 
женными, 

Въ 1867-мь году юля 
шимь приказом» назначенъ  Туркестан-‹ 
скицъ генералъ-губернаторомь и ксмандую- | 
щимь войсками Туркестанскаго Всеннаго 
Округа. 

До назначеня въ Вильну  Константинуь | 


Петровичь состояль мленомъ ‘комисс!и по || 


освобождению крестьянъ, комиссш по ‘пре. || 
ОН ‘арестантскигь роть и т.д. = 
} ь-адьютанть Фонь - Кауфманъ | 
в з'5 южную окраину нашихъ Средне“ 
Азатскихь владьшй; нашелъ, ‘что грани- 
ца Джизакскаго района, означенная въ до- 


О АНАЯЕ || 


© * 


| ходипи границу; 


14 го Высочай- | 


манъ измфниль пункть договора“о трание 
45 и послалъ измёненный в "ОИ 
ру’ на утвержден!е. | 

Въ это-же время бухарцы не ан 
въ покоЪ наще пограничное населен!е; не-. 
значительныя ихъ шайки постоянно пеое- 
Фсобенно-же безпокойлъ 
Сацыкъ, который изь Нур*-Ата. аа 
весь нашъ райснъ до Джизака, : 

Бухарске чиновники пр! зжали въ под. | 
чиненныя намъ селеня и собирали подати. 

б-го августа значительная шайка Сады- 
ка напала на селен!е Зааминъ и ‘отогнала 
много скота; 7-го ‘сентября’ другая шайка’ 
У селеня Умша напала въ расплохь и 
захватила поручика (Служенко съ тремя. 
нижними чинами. 4 у 

Вь начал декабря шайки бухарцевъ 
до того стали надоздлизы, что полковникы 
Абрамовъ лично ‘принужденъ былъ высту-. 
пить къ селеншю Ухумъ уничтожить тео 
и занятое ей селеше, 

7-го марта 1868-го года по расперяже и 
полковника Абрамова ма!оръ Грипвенбергы 
вторично прошелъ въ Ухумъ м вытЬснилъ. 
изъ него шайку ‘бухарцевъ, которая съ. 
артиллерей заняла это ‘селеше: а Кай 

15-го зпрфля шайка бухарцевъ произве-. 
ла дерзкое нападеше на нашь лагерь у 
селешя ' Ключевого, но нападене было, ‚от- 
бито. 

Помимо того было получено достовЪрное | 
 извфст!е, что Эмиръ Бухарсюй- И 
`кандЪ собралъ значительную арм! | 
| мфранъ. вторгнуться въ ‘наши предь 

Это вмЪсть Заставило гене 
`адъютаниа Фонъ-Кауфмана выйдти 
выжидательнаго положеня ‘и немед; 


| 


ее ‚ мьры къ Е вла 
г ь м 
а а а 


| Джизакь быль сформирован ‘отрядъ. въ. 
3,500 челоаЪкь; отрядь выступилъ въ. кон- 
ЦБ апрёля и 1 го мая быль въ Заревшан.. 
ской долин, занятой бухарцами засЪвши- 
ми въ садахь за деревьями. : 

Отрядъ двинулся впередь; ‘цЪль огнемъ 
отгоняла непр!ятеля и. прокладывала доро- 
ГУ; здЪсь явился посолъь отъ Эмира, овъ | 
привезъ утвержденный договоръ и просилъ 
генерала ‘Фонъ-Кауфмана остановить от. | 
рядъ. 

Фонъ-Кауфманы Иотзётиль; ‘что! будеть | 
вести переговоры, когда пр!йдетъ. на ноч-) 
легъ; пройдя сады, отрядъ увидфиъ проти- | 
воположный воззышенный берегь Зерев-' 
шана сплошь занятый скопищемъ бухар- 
цевъ. 

Это Эмиръ. сосредоточиль арм!о, ‘чтобы! 
не дать переправиться черезъ рёку, 

Увидя на противоположяомъ берегу ар-' 
м!ю бухарцевь Фонъ-Кауфмань заявиль 
послу, что о ввиду враждебной арм!и онъ 
не моцетъь стать на ночлегъ и предложиль 
послу отправить, кого-нибудь, ‘чтобы арм!я 
удалилась изъ ‚виду; посолъ исполнильпо- 
ручене Фэнъ-Кауфмана, но отвфта ника- 


©х 


отдЪлявшее ‘возвышенность занятую бухар 
цами, ‘и бросились штурмовать высоты. | 
Увидя кинувшяся на штурмь. 
"колонны, вся огромная арм. 
‘бросивъ оруд!, обратилась вы 
Жители Самарканда не зпустили въ го- 
| родъ разбитую армю | Эмира; & на другой! 
день сдали городъ русскимъ властямь безъ 
боя (5-го мая). ыы 
Занявь Самаркандь Ф-Кауфмань посы- 
лалЪ изъ него отряды по разным направ- 
лешямъ въ ближайше ‘города, ‘изъ’ коте- 
рыхъ ‘угрожали’ намъ шайки бухарцевь. 
Къ юго-востоку оть Самарканда въ 32-къ 
верстахь въ горахь расположень городъ 
Ургуть, имь владфли беки, власть коте- 
рых» была наспЪдственная, отъ Эмира. они 
зависфли номинально: Вх са 
11-го мая былъ | (посланъ, сы отрядом 
полковникъ Абрамовъ овладфть Ургуте:ма 
Остановившись въ НЫСКолЬкихь_ верс? "ах 
отъ’ города, полковникъ Абрамовъ вст! я 
въ ‘переговоры, переговоры затянулись 5 | 
другого дня‘и‘ни къ какимъ результатам 
нё привели; тогда' Абрамовь рьшиль 9в- 
`ладъть городомь м двинуль отрядь ша | 
приступ». = а 


реа», 


кого не получалось, и арм я стояла на 
темъ-же мЪстЬ.` т 7 
' Черезъ два часа по отправкь трабованя 
Ф. Кауфманъ, виля! что армяне удаляет: 
ся, объявиль послу, что, начинаеть дфй, 
`ствовать; но посол  попросиль .. 

до 3'/4 часовь и самъ поБха, 
`требоваше; Ф. Кауфман: соглё 
эту пробёбу: 1 (о ТН! 


Ума 


_ Незвачительный срокъ прошель, а ар: || 


мы стояла на томьеже мьст& и даше от- 
крыла огонь ря. я у Зуя 
| Тогда Ф.-Кау' а 25 тк 
т инуливь впередь, вбродь шере- 
] Зеравшанъ, прошли болотистое доле, | 


. 


Ургутцы защищались неЗбымнов, ыно 
`упорно; нё смотря' на незначительность 
городка, ‘бой продолжался до 3` часо: по- 
(Полуднидо‘взят!я‚ нами цитадели, 13-го 
И поли о бВморть ЗА Е 
‘въ Сама ъ; а |руго! ь № тж 
ЧИ, И Фены нъ. й 
‘корноб%ь рубкой” власти, ПИ 
Зоб Позор, 
Ша взуоссо Чамае ве ИЯ: 
# жуки ЖАК 


пикеты ^^ 4) 


] 
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Исторя Турнестана, 


Въ связи съ краткимъ историческимъ | 


очеркомъ сопредфльныхъ странъ. 
(См, № 338). . 


18-го мая генералъ-маюръ Головачевъ 
безъ боя занялъ городъ Катта-Курганъ. 

Кьъ концу мая въ СамаркандЪ стало из- 
вЪстно, что у Кара-Тюбе собираютъ ско- 
пища Шахризябске Беки. Когда слухъ 
подтвердился, то 27-го мая къ этому се- 
леню быль послань съ отрядомъ полков- 
никъ Абрамовъ; при приближени отряда 
къ Кара-Гюбе на него было сдфлано на- 
падене скопищемъ около десяти тысячъ, 
но зто скопище было разсЪфяно, причемъ 
ПВ хота его почти совсёмь была истреб: 
лена. 

Въ 2 часа по полудни изъ Шахризябска- 
го ущелья на отрядъ нахлынуло скопище 
тысячъ въ пятнадцать; бой съ этимъ ско- 
пищемъ продолжался до вечера, атаки со 
стороны противника были упорныя, но съ 
громадными потерями скопище было разъ- 
сЪяно. 


28-го мая отрядъ возвратился въ Са- 
маркандъ. 
Посл занят!я Катта-Кургана генера- 


ломъ Головачевымъ, бухарцы, отойдя оть 
города въ 16 верстахь оть него, заняли 
Зирабулакск!е высоты; укрфпившись на 
этихь высотахъ они мелкими шайками 
стали безпокоить отрядъ въ Катта-Кур- 
ганф; особенно дерзяя нападеня произво- 
дилъ Садыкъ, шайки котораго 27-го мая 
оть лагеря отряда отогнали часть верблю- 
довъ. 

Генералъ Ф.-Кауфманъ, 
жеши Катта-Курганскаго отряда, рЪшилъ 
его обезопасить отъ противника. | 

30-го мая Ф.-Кауфманъ съ отрядомъ вы- 


‘узнавъ о ноло- || 


1 уве 
рая подскакавъ: 


ступилъ изъ Самарканда, форсированнымъ 
марщемъ, въ однЪ сутки дошелъ до Катта- | 
Куогана; давъ дневку отряцу, 2-го |юня | 
двинулся къ Зирабулаку. 

Атака высоть была произведена двумя 
‹ (Пистелькорса и Абрамова); 
особенное опустошене въ. рядахъ против- 
ника произвела конная артиллер!я, кото- 


на картечный выстрль. 
открыла безпрерывную пальбу. 

Разбитый врагь бЪжалъ, понеся 
ныя потери. 

Уходя изъ Самарканда Ф.-Кауфманъ въ | 
цитадели города оставилъ горнизонъ въ | 
750 человъкъ подъ н чальствомъ барона | 
Штемпеля; воспользовавшись незначитель- 
нымъ составомъ гарнизона, жители Са: 
марканда возстали, а къ нимъ подошли. 
около сорока тысячъ Шахризябцевъ и Ки: 
тай-Кипчаковъ; такимъ образомь Самар- 
кандская цитадель съ горстью русскихь 
защитниковъ счутилась осажденной вра- 
гомъ силою около семидесяти тысячь че- 
ловъкъ. 

Первое нападене на цитадель было 
произвецено 2-го |юня; въ этоть день съ 
утра было замфчено въ городЪ необычай- 
ное движеще, и съ утра-же начался ба- 
рабанный бой и крикъ-—Уръ| уръ! 

Видя въ этихъ явленяхъ признаки не- 
нормальные, баронъ Штемпель заблаго- 
временно распредфлилъ по пунктамъ стБ- 
ны цитадели гарнизонъ, обративь особен_ 
ное внимане на защиту воротъ (Бухар- 
скихъ и Самаркандскихъ). 

Когда противникъ бросился къ цитаде- 
ли, то гарнизонъ зная свои мЪста немед 
ленно по тревогв сталь въ оборонитель- 
ное положен!е. 

Наконець странное  повецен!е врага 
выяснилось, онъ окружилъ цитадель и от- 
крывъ по вей орущйный и ружейный 
огонь, принялся ее безпрерывчо штурмо- 
вать; самые упорные приступы производи- 
лись на бухарск!е ворота; нЪфсколько при-| 
ступовь было отбито; но наконецъ про- 
тивнику удалось зажечь ворота, а рядомъ 
ВЪ СТЬНЪ сдлать провалъ; тогда Штем- 
пель перевель къ бухарскимъ воротамъ 
подполковника Назарова съ ‘саперной ро- 
той; саперы заставъ ворота разрушенными. 
и горящими, подъ сильнымъ огнемъ ус- 
троили заваль изъ мшковъ съ зе те 
за заваломъ было поставлено оруд!е, ко- 
торое картечнымъ огнемъ отбило непр 
теля; ночью оть вороть было отби 
штурма. 

Самаркандеке ворота зашищалис 
неменещимь успъхомъ, хотя тоже 


огром: 
, 


разбиты и подожжены; отъ этихъ вороть. 
почему-то противникъ вдругъ отступилъ. 

Также усафшно были  отбиваемы штур-. 
мы и на остальной части стЬны. : 

За 2 юня изъ рядовъ защитниковь вы 
было 22 убитыми и 58 раненым; 

`З-го юня до разсвЪта было сдЪлано нс- 
вое распредьлеше. защиты; это распрець- | 
лене оставалось до. конца, защиты, при- 
чемъ у бухарскихь воротъ была ола 
саперная рота съ подпол| 
ровымъ. 

Съ разсвётомъ 3-го [юня непрячель 
крылъ по цитадели сильный огонь, 
томъ--произвель отчаянный ‘штурмъ на 
ворота, но быль отбить; въ 11 часовъ 
противникъ повторилъь штурмъ, ине с то 
ря на картечный огонь, заняль 
взобрался на стЪну; видя э 
никь Назаровъ, захвативъ часть лю 
бросился въ штыки и сбросил: 
стЪны, 

Также удачно быди. Е штур! 
га и на остальныхь пунктахь цитадели; 
Самаркандеме ворота ‘были’ сожжены но 


`отоший оть цитадели, а Шахризябцы ‘с0и- 
сЪмЪ ушли. 

Вь 5 час, по ‘палудни оставицеся въ 
`СамаркандЪ скопища вновь бросились. на 
цитадель, но были отбиты. 

Ночью съ Зго на 4-е юня гарвизонть 


"ци ‘алели занялся расчисткой площади во- | 


ругъ Ханскаго ‘дворца ‘занимавшаго цен- 
тральчую часть цитадели; въ этомъ двор- 
цз ръшено было сосредоточить посльднюю 
‘спучаЪф же взят!е дворца, гар- 

рЬшиль взорвать поро- | 

погреба т. е. всю цитадель, что по- | 

Г гибель гарнизона и | 
всего ‘ворвавшагося въ цитадель скопища 
‘бухарцевъ; ! о къ счастью. кь такой ие 
Ъгнуть; Натиски бухар- 

5-го производились | 

штурмы, но леко не съ такой энерЧей, | 
ив; ‚6 го и 1-го чиела неприя- | 


ихь удалось задёлать И съ зем- | 


лею. 


‚Западная сторона ла Янле. зазци- | 


щена слабъе другихь сторонъ, за ней на- 
блюдали фурштаты (обозные) и сколько 
казаковъ; замфтивъ это противникъ бро: 
сился къ западной стьнЪ и началъ разби 
| рать заложенную въ ‘ней пробоину; казакъ 
| со стъны, увидфеъ это, поскакалъ дать 
знать; лежавиие въ лазареть больные, 
| услыхавъ о критическомъ положенй! за- 


| этому времени бухарцы усоьли РЕ 
| заложенный въ стьнНЪ прожодъь и 30 че 
ловфкъ ‘проникли 

ше больные ых ‘на бух 

‘человфкъ | чи, а остальных про 


о ры ы 
и 


‚ наступлеше и совершенно отогналъ сть. 
отивника—чфмь и закончиль 


| цитадели. 
Потери арийаона а еаааВИ ци- 
| тащели за все время войны съ Бухарою’ 


раненыхъ 172). 

Хань Кокандек!и. Е ан не НЕ 
| нималъ участя въ нашей войнЪ съ Б;} 
| рою; предъявленный ему торговый. дого- | 
воръ съ Росмей Худояръ-Хань принялъ и | 
подписалъ безъ возражен!й; этотъ поговоръ. 
опредлялъ права и положеше торговы 
| людей на территорм сосЪда, Е: < 
со стоимости товар: 


Посль ее 


также обязался уплатить контрибуцщию: 

Изъ уступленныхь намъ по миру Эми- 
ромъ земель быль образованъ Самарканд- 
с й округъ, военнымъ губернаторомъ, ко- 
тораго быль ‘назначенъ недавно’ произве- 
денный въ генералъ-маоры Абрамовъ. 

Такимьъ  образомъ война! съ Бухарою 
кончилась; но благодаря. миролюбю и бла- 
горазумпо Эмира, положен!е его въ своей 
странЪ ‘стало’ Критическимъ; въ Бухарь 
образовалась огромная партя стеронни- 
вовъ продолженя борьбы съ Росбей; во 
глав этай парти стали: старш!й ‘сынъ 
Эмира Катта-Тюря, Шахризябск!е беки 
| Джура Бекъ и Баба-Бекъ и Садыкъ Кени- 
сарозъ. 

Эта парт!я. отойдя къ городу Карши, 
провозгласила Эмиромъ Катта-Тюря,Эмиръ- 
Музафаръ, не будучи въ силахь справить- 
ся.съ мятежемъ въ своей странЪ, обра- 
тился съ просьбой о помощи къ. генералъ 
ма!ору Абрамояу. 

Генералъь Абрамовъ къ этому времени 
на всяк случай ‘сформировалъь въ Джа- 
мЪ отрядъ и ждалъ чЪмъ кончатся безпо- 
рядки въ БухарЪ; получивъ ‘отъ Эмира 
письмо, Абрамовъ двинулся къ городу 
Карши 22-го октября 1868-го года и, не 
входя въ город, разсфялъь сторонниковъ 
Катта-Тюря, а его. заставилъ бфжать; вой- 
ска Эмира заняли городъ; освободившись 
оть главы заговора, Эмиръ отнялъ занятые. 
Кулябскимъ Бекомъ бекства Гиссарское и 
Дихнаусское, а въ 1870-мъ году покорилъ 
Каратегинъ. 

Не смотря на завоеван! Эмира, въ Бу- 
харф порядокъ еще не водворился: Шах- 
ризябск!е беки не признавали власти Эми- 
ра; также отказались подчиняться Эмиру 


и мноме пруге владфънИя. ; 
Непокорныя, бекства были расположены 
по окраинф нашихъ владън, шайки изъ 
этихъ бекствь производили набЪги въ на- 
‘ши предфлы и безпокоили нашу окраину. 
„- Генерапъ-маюръ Абрамовъ рфшилъ вм%- 
‚шаться въ бухарск!е дЪла; противъ непокор 
 выхъ бекствъ былиотправлены двастряда, ко- 
торые подъ общимъ руководствомъ началь- 
‘ника Самаркандскаго округа двинулись: 
первый нь ущелья Зеревшана, а второй 


мелюе бекства въ верховьяхъ Зеревшана | 


изъ Ура-Тюбе черезь Аучинсюй НЫ 
| населене Обурданъ, ы 
Экспедишя была трудная, но’ закончи- 
| лась вполнЪ удачно; шайки непокорных 
|были отчасти истреблены, а отчасти —ра- 
зогнаны и ВЪ верховьяхъ ФЗеревшана вод- 
ворился полный порядокъ; эта экспедящя 
носить назване Искандеръ-Кульской (наз- 
ван!е горнаго озера), продолжалась она съ 
16-го мая 1870-го года по 30-е Ноня, 

Горная экспедищя не образумила Шах- 
ризябскихъ бековъ: они продолжали безпо- 
коить наши предзлы, шайки ихь безпре- 
станно вторгались на нашу территорию. 

Разъ было произведено нападенйе изъ 
засады на профзжавшую казачью команду 
—два казака были убиты, а три ранены, 
узнавъ объ этомъ, генералъ Абрамов» но- 
требовлъ выдачи предводителя шайки 'Ай- 
даръ-Ходжи; но на’зто требован!е Шахри- 
зябсме беки’ ничего не отвЪтили; тогда 
рьшено было разъ на всегда покончить сы 
этимъ враждебнымъ намъ гнфздомъ. 

7-го августа неожиданно изъ Самаркан” 
да двинулись дзЪ колонны; одна на Джамъ, 
а другая черезъ Кара-Тюбинсяй переваль; 
съ разныхъ сторонъ колонны 11-го авгу- 
ста подошли къ стьнамь Китаба (город 
Китабъ Шарь и н®сколько кишлаковь 
окружены общею стЪною въ 80 версте 
длины), 

12-го августа произведена была рекогно- 
сцировка и устроены батареи, 13-го, отрядъ 
двинулся на приступъ и къ 8-ми чавамъ 
утра, не смотря на упорное сопротивлеше, 
городъ былъ взятъ, часть бекства, присое- 
динили къ Самаркандскому округу, а ‘боль- 
шую часть отдали Эмиру Бухарскому, 

Лишившись владънй, Джура-—Бекъ и. 
'Баба-Бекъ сдались русскимъ властямь, 
{они были поселены въ русскихь ее 
лахъ съ награждешемъ чинами т: - 
маоръ Джура Бекь въ 1908-мь году. 
убитъ грабитёлями вЪ своемъ до! 
Ташкента), 9 Везиа 

Такимъ образомъ, въ авгусгь ее 
1870-го года. закончилась послфцняя з 
дишя противъ предъловъ Бохара ( 
[ЕЕ Ч 

Н. прааав, 
„(Продожж. слпдувта). 


м 


 бибиреко-Туркеетанекая 
желЪзная дорога. 


Въ «С.-Петерб. ВЪдомостяхь“ нахо- 
Димъ обширную статью’ по вопросу о с0е- 
динеши фельсовымь ‘ путемь Туркестана 
оъ Сибирью. 

Вопросъ. этоть иметь свою историо и 
давно. выдвигалел на очередь; но обетоя- 
`тедьетва слагазись таким ‚образомъ, что 
' постройка” этихь желфзныхь дорогь, или 
признавалась менфе срочной, чБмъ друме 
пути, или происходили разноглаяя  отно- 
сительно направления дороги и пунктовъ, 
которые ‘они должны ‘соединять. 

Поелв несчастной русеко-лпонокой вой- 
ны, когда внфшная опасность обнаружи- 
лась. съ, особенной ‘яркостью и. недоста- 
покъостратегичесвихь пулей. сталь. ощу- 
щаться ‘на овраинахь,— Военное миви- 
`стеретво, товор. „0.-Петерб. Вёл.“ „выд- 
винучо здвеь на первую очередь вопросъ | 
| соединен Сибирокаго пути съ Тур- 
кестаномиь; ›каконое. выдвигане находилось 
въ тБоной’ связи съ” тогдашними полити- 
ческпми выиыми и. обетолтельетвами, 
Когда МЫ "находились въ неизвфотности Ц 
| подь сильнышиь . сомнзыемь касательно на. 
шихь отношошй кф Англи.. По. ириц(ати- 
`В этого министерства воф важопивииесл |. 
3ь тому времени проекты отноелительно | 
оборудовани Сибиря рельсовыми путями 
‚вызваны, на свт Божий и. `обсуж- 
Въ. _ между вфдомотвенной › вомисой 
корожномь департаментв; при- | 
‘очередь обсуждешя быль поста- | 


= 


вдень иовмочительно вопрось о рельбо: | 
вомъ соединеши Сибири и 'Гуркес : 
Когда’ одинъ изъ представителей частной, 
группы сопокателей,  получивиий слово, | 
оказал, что, по его мнфнио, дорога оть 
Семапалатиньеа, въ югу на Вбрный— | 
Ташкению ме’ предотаваяеть никавихъ фи- | 
канеовыхь вмгодь для. нредпринимателой 


п экономическихь выгодь дая Росси, что 
его группа готова отказаться оть  рель- 
соваго пути въ такомъ  направленш, но 
настаиваеть на трассироваши  лиши ва’ 
оъверъ оть Семипалатинска до соедине- 
на съ Сибирекимь путемь у ст, Тайга 
наи Паломошвая, при п 
в, чтобы этоть обверный участокъ, про- 
рёзываюций Семипалатинскую область и 
Алтайекй огругь (Барнауль), разоматрие 
валея  кавъ  обверо-восточный головной. 
участокъ магистрали, идущей оть Ураль-. 
ска на Семипалатинокь, то ему было за- 
мфчено, чо. 0 лини Уральскъ —Семипа- 
матинекь нёть сейчаеъ рчи, п что это- 
вопросъ — послфдующаго - - строительства, 
Бывиий туть представитель военнаго” вф- 
домства въ частномь разговор съ ‘ора- 
поромь замЁтиль ему, Что лишая Уральовль- 
"Семипалалинскь, конечно, мия ‚необхо: 
Димая, чтосона должна быть построена, | 
'но что сейчнеъ дБйотвительно, въ и 
‚ео вбдомотва, надо заняться вот 
сомь сибироко- -лурвобтанеким а 
бують политичесвя обстоятельства. › 
—_ Занимя” межлув домотвенной. | 
1905. р ии Кь кавимь. гы 


ской магистрали до Туркестана  ‘произве- 
сти  правительственныя изыскания, Дия 
чего и была назначена особая комисыя 
изъ предочавителей” разныхь  вЪдомотвъ, 
подъ предобдалельствомь инженера 0. А: 
Струве. 

Эта комисйя къ осени текущаго года 
закончила работы и представила нрави- 
тельству обширный матераль, а еще 
раныше два инженера г.г. Буцатовь и 
и Елезерь обсадовали районы_-первый 
Уральской, Туртайской и 'АВМолИНОкОй 
областей, а—второй Туркестансый. рай- 
онъ оть Акмолинока «до Семипалатинска. 
и весь этоть матераль легь” въ ‘основу 

ПИ Комиоси, { 
а ‚Струве признала прож про- 


екть соединешя Туркестана съ Сибирской 
магистралью преждевременнымь ж’убыточ- 
вымъ, а остановила ‘свое овнимане ма 
‘цвухь головныхь ея участках: Семипа- 
патинскъ--Алтай съ одной стороны и Арысь 
-—Върный съ другой, съ чвы®  согласи- 
ч0сь, ВЪ БОНЦВ концевь; и‘ зовиное в%- 
‘дометво- : к 
Такамъ РЕ она р а . > 6.-Пет. 
ВБ. “) имфя въ виду НынФшиев  англо- 
русское ОЙ 


отво не нуббеть м всю | вовреманное зожиолойбирское Хотронтель к 
сибироко“турвестанокую анню, а пока во. Поп г роет 
рии вышепоименоваными — №-по пы ал ЗоевоЕЯ АЛЯ т 
ловными участками, отложивъ-› пеобходи- неходн ыы 

мую Сибираво:турсеетавовую роту, до тор бов Я 

бозбе благопуятнаго времени. Но какь Мы уже знйвмь что 

бы ви быль отогь вопрось, воесторонн т 


"ираниымая во внима 
не ‘залваене комиссти’ инженера Струвен 
согласе военнаго вфдометва, —правитель- на 


разработанъ, выше  цитируемая газета, 
справедливо находить туть важный про-. 
бЪиь въ ТОМЪ, что на совфщаниг комис-. 
и отоутотвоваль тозосъ обществениоети; | 
а между тЬмъ, сама-же комисыя вырабо- 
` тала нФоколько варьянтовъ, дая осущест- 
вления которыхъ, голосъ общества былъ- 
бы весьма полезнымь. Это тбмъ боле 
необходимо, что въ сфверной части про- 
ектируемаго пути были высаушаны заяв- 
лешя экспертов соть. городовъ Омска, 
Томска, Семипалатинска нот. Хх. & 01 
южнаго направленя такой экспертизы не 
было и весь вопробъ прошель подь у) 
ломъ зрёшя интересовь Сибири, а не 
Туркестана. 

„Выботь оъ ти, въ ТТ воБХЬ 
развужден! по вопросу о южно-еибир- 
скихЪ жельзныхь дорогахъ должны были 
быть поставяены три основные вопроса, 
‚ВЪ сАБдующей ихъ с послВдовательности: 
1) Баковы современныя военно-стратеги- 
чесыя потребности нашего отечества? 2) 
Ваковы требованы экономичеекия? 3) Ба- 
ково продложеше занадио-врроцейскаго де- 
к дройдги изъ отвЪ- 
то, О РОО главнЪйшихь положе- 
их позучитоя и отвЬть, въ каком, 
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, т и бобы Вах события, могуть втянуть Наль ее, ее 
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35 Кашиик Внттерь- 
сам грозить-опавнат1 06? сторбны. Ки-. 


твяо и «Яповицеа однако = воирось «атотьд 
касающийся? Туркестана, омы. 
оотаваяеыь Ма говъ "сторон, слоты тивь й 
и ‹тазета 


вакъ не 


эИоть, 9 7 
к. С.- 


2 $+% 
Шахсеваны.. 


” Наши затруднешя въ Пером” вее ^00- 
з0е и боже усиливаются и вброятно по 
требуюгь бодъе, оцориичвыхь мфрь, дал. 


прекращены пограничныхь безпорядковъ, выпуждавийе клеказокое на 
а потому считаемь не лишнимь познако- | нимать : 


мить нашихь читателей св твуф-кто ‘та- 


ве пахоеваны, ‘явлиюцеся главными ви В 1283 году, нашим п 


ть надобно Ч з 
‘и кам. между Родюй к Пермей уже бо- 
ив 
Е з н Балы Персш изъ, 
установлены крыш я м наизучиия мотно- М1 переосиыось въ пред 

баты, тов ы Азйатекой Турцы еще во времена шаха’ 
ево > и ат о Аббаса Великаго, (въ начав Х\УИ в.). 
И Ча а который и приняль ихъ въ’ подданства, 
Дальнем. ЕБ, Г) 


| назвавь 


бы чо 
В о чельно до р. Куры; но посл войны, 


въ неприятное ноложенте, так как Турцией 
ть 10 ‘ие начинаеть занимать свонмы вой- 
- сками ту персидекую территорио, кото- 
бобы ЗАВИОЧННЬ ЧОН мал рая входить въ 


сферу вашня Росоие | 


Г‘оффи- персы-же одинаково недовольны как нах 
[0-, ШИМ, 


538 Нашу „южную 
у 
М. авърен 


такъ и’ турецкимь  выЪшахель- 
отвомь. . 


_Шахоеваны служать прициной прере-. 


156 ста ть, Это в 


шахееванами 1. е, любящими | 
шаха. Поселились они въ Ардебильской. 
провинциь гдь и пребывають по нынъ,. 
ведя кочевой образь жизни. Е. 
“До русско-персндекой войны” 1826 — 

родов», шахоеваны перегочевывали 
свободно на зиму въ Муганъ, включи- 


гла, Муганская степь’ стала русской те] 
титорей, наше правительство, по’ ировь- 
г шаха, разршило перекочевку шахее- 
вановь въ паши предваы съ уплатою 
церсидекимь правительствомь 2 ты 

ежегодно. 


безпорядки и ‘грабежи па нашей гр 


кдавийе ка’казокое начальот 
нимать радъ мьрь къ обузданы | 
каго племени. пе сер о 
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`дмахъ,, НО ВЪ. цоса?днее, время Феть- -Али | 
шахь нашелжь. эти правила. невыгодными 
Ш аичнымь писвмомь на’ ныя ^ Государя, 
проенль не ‘пропускать  шахсовановь за 
граноцу. 

Однако, невмотря на это, чвахееваны, 
постоянно. нарушають. о нашу. грацицуе д’ 
силою вторгаются” въ ‘руссмя  предьлы, 
производя попутно грабежи“ и насия: _ 

Нынб тлава находитоя въ Ардебиъ- 
ской провинщи въ Мешкизь; но своеволь- 
ное и привыкшее къ трабежамъ племя не 
подчиняется о мфетной админиотрацит, а те 
перь, когда оторонниви низложеннаго ша- 
‚ха, стараются воюду вызватьзсмуту, шах- 
севаны стали особенно дерзки и оконча- 
тельно перестаяи- повиноваться властямъ. 

Въ прежнее время’ шахсеваны были 
сравнительно зажиточны, но ‘тенерв воз д- 
отые стБенешя въ” Кочевыкь, стали бЪ- 
днфть, а потому—грабэжь сталь у них» 
одним изъ средствъ дая поддержания ово- 
его благосостоянйя х 

Поэтому, лишенныя“ ‚ покровительства 
режняго шаха, шахоеваны конечно со- 
отвують старому режиму, при. вото 
ь разбон сходнаи имъ. съ рукъ и 

анно и. ева 


Благодаря `близо 


отвомив”бъми выработаны овобыя правича ружьями новфишей системы и предотав- 
|ДЯ кочевки шаховвановь Въ нашихь, пре- | лять, изъ себя силу, съ воторой персидское. 


правительство, ‘не имфющее постоянной 
арм, не ‘можеть бороться усиёшно. — 

Вь будущемь—эти разбойвичьи шай- 
ви вЪроятно принесуть намъ еще не ‘ма- 
10 ХлОпОтЬ, Такь какъ погоня ‘за ними 
ведеть къ нарушеню веприкосновенности 
чужой территорш и вызываеть диплома- 
тичесыя недоразумя со стороны заин- 
тересовенныхь державъ. 


о: 
Л. Н—въ. 


ПАМИРЪ. 


По ущелью р. Бортанга ‘отъ Ташъ- 
Кургана до Кала-и-Вамара. 


( Изз путевыть впечатлюни и воспо- 
минанй памирца 1594 — 1595). 


Орошоръ, въ которомъ мнЪ вмфсть съ 
схотничьей командой суждено было `про- 
быть на посту три мЪсяца и испытать все- 
возможныя неудобства и лишен!я, свой 
ствёенныя суровому и гористому Рошану 
(сЪверная часть Памирскаго нагор!я, пред- 
ставляеть собой небольшое селен!е въ 40 
—50 саклей, расположенное въ 5 верстахъ 
отъ р. Бортанга на высоть 8—9 тысячъь 
фут. у подножя двухъ величественныхь и 
грандюзныхъ пиковъ: Вановскаго и Обру- 
чева). Присутств!е этихъ громадинъ, со- 
стояшихъ изъ массъ гранита и покрытыхь 
вфчными льдами и сньгомъ, даеть себя 
чувствовать бЪдному кишлаку, сдавленному 
со всЪхъ сторонъ ихъ отрогами и скалами. 

Частенько, особенно въ пору таян!я снЪ- 
говъ въ маЪ и юнЪ%, съ вершинъ пиковъ 
раздается звухъ пушечнаго выстрфла; это 
трескается таюшй ледъ и на Орошоръ 
летять глыбы камней и масса мелкаго 
щебня и песку. Бще задолго до заката бла- 
годатные и живительные лучи солнца, ко- 
зорые могли-бы дольше обогрЪть неболь- 
ция поля ячменя и пШеницы, обработан- 
ныя съ такимъ большимъ трудомъ, по. не- 
вол должны меркнугь и на два часа ра- 
нЪе погружать всю окружаюшую Орошоръ 
мъстность въ холодный сумракъ, встрьчая 
ма пути отвъсныя и непроницаемыя для 
свфта стЪны гранита и торчаш!е на высо 
тЪ 18—20 тысячь фут. отроги двухъ пи- 
ковь, расположенныхь на западъ. 

Единственная польза для Орошора отъ 
этихъ нсполинойъ, покрытыхъ сплошною 
масссю льда и снЪга, заключается въ оби- 
лии воды, но этоть излишекъ ея начинает- 
Ся только въ половин® мая, когда заботли- 
вый горець уже вездь окончилъ свои по- 
ЛЕВЫХ работы; вода нужна была ему въ | 


март, а теперь, зъ маЪ, для его полей 
«необходимо солнце, а его тои недостаточио; 
благодаря этому пшеница и ячмень часто 
пе успЪваютъ созрЪть до августа, а тамъ- 
опять начинаются холода и всЪ труды гор- 
ца земледъльца пропали даромъ. 

Вся площадь, на которой располощенъ 
Орошоръ покрыта большими камнями и 
плитами кое гд\  разбросанныхъ скалъ; 
растительности, кромЪ зеленфющихся по- 
лей и травы въ видЪ узенькихъ ленуъ, по 
берегамъ арыковъ, составляющихь  иснус- 
ственное развЪтле!е горныхь потоковъ, — 
почти никакой. Орэшорцы ‘пробовали раз- 
вести сады, но ничего не выходило; ран 
не холода, недостатокъ солнца и значи- 
тельная высота площадки губили молодыя 
посадки. Во всемъ кишлак® какимъ-то чу- 
домъ уцлЪли пять тополей, но и ТЬ на- 
чинають засыхать; зато въ глубинЪ уще- 
лй на двз тысячи футовъ ниже Орошора 
можно встртить повсюду разнообразную и 
обильную растительность. 

Изъ четырехь ущелй Орошора, круто 
спускающихся къ р. Вортангу, по дну ко 
торыхъ съ шумомъ бфгутъ горные потоки, 
наиболЬе значительны два: Язгулемъ къ 
| востоку отъ Орошора съ отвЪфсными бере- 
`гевыми утесами и къ западу `Явшоръ, ко- 
`торый пройдя по довольно широкому овра- 
гу и встрётивъ на пути отвВсную скаку и 
груды въ безпорядкЪ нагромождениыхъ 
камней, образуеть красивый водопадъ, ко- 
торый, вытекая изъ трещины, обильно оро- 
шаеть поля и сады Япшора, предм&стья 
сел. Орошора, расположеннаго внизу ущелья 
р. Бортанга на три тысячи футовъ ниже. 

Оба вти потока питаются ледниками пи- 
ковъ Виновскаго и Обручева и беруть на- 
| чало на значительной высотЪ; проносясь 
съ шумомъ и ревомъ, опрокидывая на пу- 
ти большия глыбы камня и вырывая съ 
корнями вЪковыя деревья арчи или бере- 
зы, они впадаютъ въ Вортангъ, окрашивая 
его и безъ того уже мутныя воды, то крас- 
нымтъ, то желтымъ колеромъ своихъ грязы 
ныхь и пфнящихь водъ. Кое-гдь, по ска 
тамъ, въ глубокихь ущельяхъ Орошорау 
именно ца той высотЪ, гда снЪгь въ глу- 


бокихъ впадмнахъ и трещинахъ скаль 
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го не таетъ, попадается арча, 
р®ьдкая здЪсь гостья; обвивая своими цЪи+ 
кими, корявыми корнями выступы мрам.›ра 
или гранита, орча гордо и красиво выдЪ 
ляется на чистой пазури неба, внизу-же 
изъ подъ-ея корней и низко раскинутыхъ 
вътвей оть постепенно тающаго снЪга, вы 
бВтають весепыя и чистыя, какъ хрусталь, 
струйки воды, иногда образующия неболь- 
шое горное озерко, НЪсколько ниже попа- 
даются рябина, береза и дикая яблоня, на- 
конецъь еще ниже плуть кусты барбариса 
и щиповника, которые образуютъ таще 
густые и непроходимые чащи и своды, что 
нельзя бываетъ подчасъ и пройти безъ по- 
мощи топора. Нерфдко между этими ку 
старниками дикимъ горнымъ пэтокомъ на- 
носятся цзлыя груды валежника и камней, 
и это вмЪстЪ съ нансснымъ иломъ обрз- 
зують небольшя осгровки и площадки, 
вполн% годные для обработки полей, чмь 
неръдко и пользуются мёстные жители, 
засЪвая, то тамъ, то’ сямъ небольшя про- 
странства плодородной земли ячменемъ 
пшеницей, а иногда и клевером. 

Для охотника или туриста так!я заросли 
и отдаленные оть селенй уголки ущел!й 
представляють истинное наслаждене и 
полн®йш!Й привольный отдыхъ посл утс- 
мительнаго перехода по голымъ скаламъ 
м однообразнымь ущельчмъ Рошана. ЭдЪбь 
всегда можно встрътить много разлинной 
дичи; между трещинами скалъ, въ кучь 
камней ирамора или гранита, поросшихъ 
ягоднымь хвойникомъ или кустами черни- 
ки, ярко-красныя и сины грозди кото- 
рыхъ красино выдъляютгся на темной зе- 
лени кустарниковъ и привлекаютъ внима- 
не куропатокъь и уларовь, то тамъ, то 
сямъ раздается ихъ пискотня; на ярко-зе- 
леныхь площадкахъ, покрытыхъ свЪжимъ 
и сочнымъ мохомъ прыгаютъ зайцы; здьсь 
же можно также наткнуться на волка или 
‘на лисицу, норы которыхъ попадаются то 
и дъло. А ньсколько выше, въ т%хь м\- 
стахъ, гл® ущелье съуживается, по совер- 
щенно отвьснымъ Скаламъ и по узкимъ 
высокимь карнизамь спускаются тропы 
юмиковь (горныхь козловъ) и архаровъ 
(горныжь барановъ), которые любять спус- 


довольно | 


каться въ мак!я укромныя м®стечки ради 
сочнаго моха и чистой студеной воды род- 
ника, часто натынаяся на сЪраго медв® 
дя, живущаго въ ближнихъ пещерахъ око- 
ло родника. 

В=Ъ дороги и пути, ведуще въ Орошоръ, 
отличаются дикостью и большою недоступ- 
ностью; путь верхомъ, не говоря уже объ 
экипажахъ или арбЪ, не вездЪ возможенъ. 
Чтобы добраться до Орошора со стороны 
хотя-бы Ташъ-Кургана, ближайшаго киш- 
лака въ 12 верстахь по Кударинской до- 
рогв. всадникъ на лошади или съ лошацью, 
цолжень выдфлывать всевозможные фоку- 
сы, ежеминутно рискуя при малфйшей не- 
осторожности, сорваться въ пропасть, раз- 
биться объ острые края выступающихь 
скалъ изь вывтривающагося сланца или 
гранита, 

Здьсь на крутыхь подъемахъ перевала, 
которыхъ оть Орошора до Ташъ-Кургана 
четыре и все на страшной выщинЪ, часто 
практикуется т кой способъ: сл&заешь съ 
лошади, пускаешь ее впередъ, а. самъ 
идешь сзади, крЪъпко держась за хвостъ; 
умное животное осторожно шагь за ша- 
гомъ поднимается на высоту, а вм%ст® съ 
твмъ вытаскизаеть и всадника; бояться 
того, что она можеть лягнуть не нужно; 
животное хорошо понимаетъь опасность по- 
ложен!я, да кромф того, вся тяжесть и 
точка опоры лежитъ въ этотъ моментъ на 
заднихъ ногахъ. Гдф только встрфтится 
небольшая площадка или малзйш!й выступъ 
скалы, лошадь и всадникъ отдыхаютъ и 
такъ продолжается до т®хъ поръ, пока 
подъемъ не кончится. 

Иногда по дорог на подъемахъ встрЪ- 
чаются ступени, нарочно высфченныя въ 
скалЪ или сложенныя изъ отдъльныхь 
плить и камней предусмотрительнымъ оро- 
шорцемъ; здЪсь уже всаднику приходится 
самому идти впередъ и насильно втаски- 
вать лошадь на длинномъ поводф. Въ дож- 
дливую и холодную пору года такя м\фста. 
очень опасны; лошадь легко можетъ пос- 
кользнуться на шаткихъ ступеняхъ, сло- 
женныхъ кое-какъ и силою своей тяжести. 
при папен!и потащить за собою всадника; 
хорошо, аспи онъ при этомъ дагацается 
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во время отпустить поводъ. 

| По дорогв часто попадаются трещины, 
‚ иногца довольно глубомя и широк{я; здьсь 
уже нужна вся смВлость и р%ёшимость хо- 


рошаго гимнаста или назздника, чтобы 
| удачно и счастливо преодол ть’ подобныя 
препятств!я; частенько бываеть, особенно 


къ вечеру, что лощадь, оступившись ло- 
маеть ноги, а всадникъ, слетьвъ съ нея 
при неудачномъ скачк®, награждается уши- 
| бомъ, Лучше; конечно, обходить подобныя 


| мВста, сдЪлавь лишн!Й крюкъ, номе всег- | 


да, къ сожальн!ю, бываетъ возможно; втрВ- 
чаются так я узк!я мЪста, что можно дв» 
гаться только впередъ, а направо или на- 
ЛЪво высятся громады отвЪсныхъ скалъ, 
'какъ ствны  неприступнаго замка и пре- 
`граждаютъ всякую попытку свернуть въ 
сторону; волей неволей рЪшаешься на 
смЪълый скачекъ, а иногда, боясь риско- 
вать жизнью, начинаешь устраивать не- 
большой помость, на манеръ кавказскихъ, 
бпаго есть подъ ‘рукою сухой валежникъ и 
готовыя плиты, щедро’ разбросанныя` по- 
всюду несовсЪмъ щедрой здёсь природы. 

Бываеть, что дорога идетъ узкою тро- 
пою по откосу въ 50—60°/в, состоящему 
изъ розсыпей мелкихъ гапекъ или ост- 
рыхъ тонкихь чешуй щебня; яся эта мас 
са еле держится на протоптанной коллеь 
и чуть немного зазъвался, ступилъ въ сто- 
рону, какъ начинаешь вмЪстЪ съ лошадью 
сползать внизь, таща за собою цфлую ку- 
чу камней и песку; это продолжается до 
ТЪхъ поръ, пока не наткнешься на какую- 
нибудь отдфльно торчащую скалу или 
группу деревьевь 

При спускахь бываеть еще трудн%е и 
опаснфе, хорошо если горная тропа ипеть 
короткими зигзагами и на пути попадают- 
ся площадки, гдЪ можно передохнуть ‘и 
которыя могуть также служить опорой, 
еспи пришлось случайно сорваться во вре- 
мя спуска; но иногда онъ идеть по совер- 
щенно прямому наклону или по страшной 
крутой отсыпи; бЪдная лошадь, выбив- 
шись изъ силъ, садится на задн ноги и 
въ такомь положении летитъ стремглавъ 
виизъ, а за нею и всалникъ, увлекая ц\- 
лый потокъ камней и мелкаго щебня; безъ 


| ушибовъ и царапинъ тутъ уже, разумвет- 
ся, не обойдешься; но иногда бываетъь и 
еще хуже: всадникъ и лошадь сорвавшись 
со страшной вышины падаютъ въ пропасть 
или со всего размаха разбиваются объ 9с- 
трыя Края выступающихь скалъ. Е 
Двигаясь по карнизу часто натыкаешься 
на ворота, образовавшяся случайнымъ па- 
денемъ большихъ осколковъ ‘и глыбъ кам- 
ня вывЪтривающихся горныхъ породъ, ' ча- 
сто бываеть, что такая крыша—навЪеь 
еле держится только однимъ краемъ, а дру- 
| гой висить въ пространств®, дорога-же, 
какъ на гръхъ, все больше и больше съу- 
живается; приближаясь къ такому! ом%сту, 
чувствуешь невольный ужасъ, что воть 
этоть‘навЪсь обломится и всей своей тя- 
жестью придавить какъ муху, Недаромьъ, 
рошанецъ, какъ МНЪ приходилось: неодно- 
кратно замфчать, съ. какимъ-то почтитель- 
„нымъ уваженемъ и суев-ремъ относится 
къ охружающимъ диким» скапамь; иногда 
какой-нибудь камень особенной оригиналь- 
ной формы или большая плита, придавив- 
шая кого-нибудь при обвал и поэтому вся’ 
испещренная разнообразными надписями, 
заставляетъ его останавливаться и проив- 
носить краткую молитву, можеть быть]за 
погибшаго товариша, а можеть быть м за 
цфлость своей собственной шкуры, — 
То и дьло, по дорогь на перекресикахь 
и на самыхь видныхъ мЪстахъ попадаются 
искусносложенныя изъ квадратныхь излить 
вЪ видЪ вышекъ гробницы или мазан} и, 
имъющ!я здьсь форму призмы или квадр: я- 
та вышиною въ 2 или 3 сажени, а сбоку 
ихъ на высотЬ груди обыкновенно устраи-. 
ваются нищи, гдЪ набожный рошанець въ 
знакъ памяти святого или просто погиб- 
шаго, сжигаеть за неимъшенъь сальныхь. 
свЪчь, самодьльные свътильники, приго- 
товленные изъ льянаго масла‘ или сала: 
на верху такихь гробницъ нерфдко можно. 
встрфтить груду наваленныхь въ безпо- 
рядкь больщихь и красивыхь роговъ ди_ 
каго барана. 1 
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ПАМИРЪ. 
(Изз путевыха впечатльнй и’ воено- 
мина памирца 1594—1995 +.). 


По ущелью р. Бортанга отъ Ташъ- 
Кургана до Кала-и-Вамара. 
(Сы. № 345). 

Поел» утомительнаго перехода по та- 
кымъ опаснымъ и головоломнымъ  доро- 
кам, . усталый и измученный путникъ 
виоля%. вознаграждаегь себя отдыхомъ| 
и вновь оживаетъ духомъ, расположив- 
шихъ у горнаго потока; вытекающаго изь 
сталакнитовыхь пещеръ, средн свзжей н 
благоухающей зелени  садовъ и полей 
Ташъ-Кургана въ тни урюка или пла- 
кучей ивы. 

Въ $—6 вегстахь оть Ташъ.Кургана, 
въ томъ именно мфстЬ, гдф въ р. Мур- 
табъь, составляющей продолжене Акз-Су, 
впадаеть Танымасъ, переи$ шивающй свои 
гряэныя гдинистыя воды съ свфтлыми 
струями свЪтло-зеленой ледниковой воды || 
Мургаба, этотъ послёдый  мфняеть свое 
назваше на Бортангь и все ущелье, на- 
чиная оть Ташъ Кургана до впадения | 
‹Го въ Пямджть около Кала-и-Вамара но- 
‹итъ назваше Бортангскаго. 

дфсь около Гашъ-Кургана, Бортангь, 
истручая на своемъ пути отвсныя’ скалы, 
все болфе и'б6л%е съуживающия ущелье, 
начииаеть зарываться въ свое  каменистое 
лозке; мфстани извяваябь, как змвя, онъ 
го страшнымъ грохотом» сворачиваетъ на 
пути больн!Я глыбы и утесы скаль и не- 
сеть свои пНистыя и мутныя волы со 
вкоростью’ 8—9офутл въ? секунду При та- 
кихь условяхъ; „ особенно во время пол-' 
‘нагостаяня снЪгов`ь, когда со всфхь сто- 
рашь изь примыкающихь ки Бортангу 
ущелий «0% гаеть вода, песирава лаже на 
‚туреунахь вылявь, ме говоря уже о бродф | 


о 
© 


въ самыхъ узкихъ мБетахь Бортанга. 

„Далфе 'Ташъ Кургана по Кулдаринбкой 
дорог, сплошь усфянной валувамн и ост- 
рыми осколками камней, идеть послфдый 
кишлак Кара-Кургань, въ которомъ уже 
кончается осфдлая жизнь таджика-горца; 
здесь суровая природа побфждаеть чело- 
вфка и дальнфйшая культура полей дЪ- 
лается, въ силу недостатка годной земли 
и мзесы камня, совершенно певозможной 
и всЪф труды земледфльца остаются безп- 
лодными. 

Чфмь дальше къ сфверо-востоку отъ 
Кара-Кургана, тБмъ рьже попадаются 
эфтовки и аулы киргизовъ и такъ. идеть 
дазБе до Кара-Куля и Музкола, тлф) 
сильные холода, постоянныя снфжныя мя- 
тели или дожди, а затёмь—массы, нотаю- 
щато круглый годь, льда и с№шБла и сл$до- 
пательно отсутстье корма дия скота, дф-| 
лають жизнь даже дая неприхотливаго 
памирскаго скитальца киргиза мало удоб- 
ной и привлекательной. 


Несмотря на вёю` суровость и дикость | 
торной природы и всю ‘трудность дорогъ | 
и переправъ Бортангскато ущелья, отдВ-| 
ляющихЪ его отъ остальнаго мра, трудо- 
любивое и бЪдное населеше сго, состоя- 
щее изъ горцевъ таджиковъ, постоянно 
и усифшно недеть тугь съ природою 
борьбу за сушествоваше и повсюду по 
Вортангу  встрчаются слфды, хотя н са- 
м-й первобытной, по все же культуры. 

Довольствуясь очень идлымь и частевь - 
ко встрБчая нужду въ самомъ необходи- 


момъ. а иногда, неудовлетворяя даже 
насущной потребности въ хафбЪ, роша- 
нець пе уцываслъ и териБдиво перено- 


сить всф иевзгоды; то тамъ, то 6ямь но 
скатамъ и ложбинамъь раздаются его ве- 
селыя пЪсни. Всякаго рЪдкаго гостя въ 
своихь родныхь ущельяхъь онъ встрча- 
етъ радушно, предлагая свои услуги при 
прудностяхь дороги или переправы и уго 
щаегь часто послфанАмЪ кускомъ хлЬба. 

Типичный видь жишища им вообще всфхь 


«таиошитвя чрезвычайно опаеной, особенно | 


пестрезкь, истрфчающихся иъ ущелью 
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Бортанга, составляеть небольшая сакля, Гав нъ шерстяная ‘рубаха (ягта), широкия’ 


довольно искусно сложенная 
извзстняка пли’ сланца и тщательно об- 
мазанная впутри тглиною; на верху; на по- 
толкБ  четырехь-утольное ‘отверсте для 
выхода дыма и для свфта; направо отъ 
дверн очагъ, отъ которато по бокамь 
ндутъ нары, гдБ помфщается хозяинъ и 
его семья, а въ задней сторон сакли 
зимою скотъ; потомъ около двери устрое- 
ны маленькте чуланчики для мелкаго’ ско- 
та и разныхъ зацасовъ. 

Запахъ навоза и Флай  дымь ть ко: 
лючки барбариса и терескента, чмъ обык- 
новенно отапливается сырая и закойтв я 
сакля, недостатокъ чистаго воздуха и’ свЪ- 
та,присутсте насфкомыхъ, воть удобства 
здшнахъ излищь; но неприхотливый то- 
гещь, зимою, когда веб ущелья и’ верши- 
ны. горъ заносить  глубокимъ. снБгомъ и 
начинаются мятели И бури, впоэн$  дово- 
ленъ своимъ жнльемъ, завалившись, какъ 
сурокъ, онъ р$дко выглядываегь изъ сво- 
ей сакли, да ему и’ незачфмъ; все у’него 
уже заготовлено, какъ для себя такъ (и 
для скота, Весною, вся семья дБятельно 
принимается. за ’‘подевыя’ ^ работы.” Много 
труда и хлоноть требуеть каменистая и. 
неблагодарная почва; нужно обильно: уна- 
возить и оросить ее и во время засвять, 
чтобы получить что-нибудь. Въ концЪ мая 
въ ложбинахъь горь начннаеть показы- 
ваться трава; всЬ женщины: идти со 
‘стадами барановъ и козъ отправляются на 


изъ плить | 


дишаяу (пастбища), взбираясь и карабка-' 


ясь выБстф со скотиной на самыя неприс- 
тупныя выси; мужчины остаются дома. 
наблюдають 
Весь уходт/ за скотом возлагается ‘эдЪсь, 
какъ и у киргизовъ, на женщинъ; муж- 
чины же занимаются полевыми" работами, 
ткуть грубыя ткани изъ шерсти, выдфлы- 
вають кожу и занимаются охотой. Здфсь 
каждый самъ ‘для себя изготовляеть все 
пеобходимое для домашняго обихода. 
Костюмъь, какъ мужчинъ такъ и жен- 
Щинъ почти одимаковъ за малымы лишь 


за полями’ и’ хозяйствомъ. | 


га ннах доходящая 49 К9- це 


шаровары (тамбонъ), на голов у муж- 
Чин войлочная шапка, а у женщийь 
платокъ; на вогахъ толстые длинные я 
ки, на которые надфты ичиги (сапоги | 
безъ каблуковъ) перевязанные около ступ-й 
ни тесьмой; верхняя одежда весною и м: 
томъ—сБрый или темный халать (гелимъ), 
а зимою овчинная шуба. Воть и весь на- 
рядъ горца и его жены, дёти  же’ходять 
въ какихъ то. лохмотьяхъ и вообще объ 
ихъ туалетБ никакихь особыхь заботь не 
полагается. 

Общий типъ, какъ мужчинъ, такъ жен- 
щинъ довольно красивый, но недостатокъ ' 
и скудносгь питан!я, ‘суровость и сырость` 
горнаго кпимата, накладываетъ на лицо 
горцз какой-то сфрый отпечалокъ и дЪ’ 
лають его худошавымъ; отъ Вдкаго’ дыма 
и ослъпительно-яркаго блеска льда и сн%-. 
та на вершинахъ горъ, сверкающихъ на 
солнцЪ, у многихъ болять и гноятся гла- 
за; ревматизмъ и лихорадка во всъхъ сво- 
ихь видахъ и проявлешяхъ за недостат- 
комъ надлежащей врачебной помощи, по- 
стоянно свирЪпствуютъ среди населеня и 
безпощадно уносятъ много жертвъ; но-оно 
уже давно. привыкло къ этому неизбЪж- 
ному. въ. горахь бичу и относится вполнф’ 
равнодушно и хладнокровно. 

(Самое страшное зло для’ населёШя Вор 
танга состоитъ въ голодовкахъ, . перйоди- 
чески повторяющихся, изъ года въ году, 
пачти каждую весну, т, е. именно тогда, 
когда у горца за продолжительную зиму 
истощаются всф небольшие запасы хлЪба и 
ячменя, и все это время до слЪдующаго" 
урожая онъ бьется, какъ рыба объ ледъ, 
чтобы какъ-вибудь-просуществовать и” про. 
кормить свою голодную семью, ВслЬдетв!е! | 
такихь  условй, здфсь выработался до- 
вольно оригинальный ий товарищеский! де 
лежу хлфба: если ‘у кого нибудь въ киш- 
лак остался излишекъ муки или чменя, 
къ нему каждый день приходятъ съ чаш-. 
ками за мукой женщины и дфти голодаю- 
щихЪ и онъ дфиится до тёхъ поръ, поки 
У него всеге запаса; потомъ | 
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уже онъ самъ и ето семья объфдаютъ 


другого, и такъ продолжавтся ‘до! тхь необходимыми для быти заджика— 


Зоръу 
нется ни муки, ни 
наетса уже познЪйший голодъ. 


пока во всем кишяак® не оста= 


Голодн 


чаджикъ нанинаеть сть А 


Бору березы, пишь-бы, ‚какъ нибудь и 
чмь цнбудь наполнить свой / пустой же- 
дудокъ“И зага\шить-такимь образомь 60- 
яЪзненные, приступылголода. “® ‘7. 

Такой голод. захв я въ Орошор 
когда прибыль тула въ  начал®“ марта. 
Весь запасъ муки м крупы какой’ только 
У меня” былъ на’ посту, язроздаль голо- 
давшему населёнио, оставив 6ебЪ только 
самоб необходимое, такъ какъ транспортъ 
съ промантомъ  оть Памирскаго поста 
ожилался “только  череаъ 2 мфсяца. Но 
моя-временная помощь раселенно —Орошо- 
ра была каплею въ морБ; начался опят 
тозодт, а сь нимъ неизбфжное воровство 
в смертность, средий\выбившагося ‘ивъ-сиаь 
паселешя ‘Орошора. Пришлось’ ‘выбрать 
цадежныхь людей и послать за хлъбомъ и 
крупою на Шазнрекй иость;: когда черазъ 


г 


три недъли прибызъ транспорть съ мукою’ 
уе 


и крупою, оть, гозода-и истощен! пло 

мереть треть кишлака, а остальная часть 
А а, "Чтобы не оо Орошор- 
цевъ въ голодное и тяжелое для нихъ 
время года ‘за скотомъ для ‘моего ' поста "я 
посызаль” джигитовъ “за то’ версть въ 
`ауалокъ киргизам: всфху. лошадей, какъ 
свонхъ, такъ и джигитскихь, послдаь на 
Позизъ за 4о версть оть Орошора, гдЪ 
раньше всего бываеть весною подпожный 
Корм: За всф труды как то: за доставку 
дровЪъ и соломы илатилъ изъ ‘аванса дан- 


‹ 


ЭНАРО мн; на расходы: “но“наши леньги”за| РАНО замужъ, каждая дЪвушка прин: 
гов, ое. -06= | въ демт 6 
“никакого” НГ для 


толоднаго’ горца; дайте ‘ему\1 
5 руб. ему все равно нь 


ячменя; тогда! ‘ваниз| СОЛИ; объ ча, 


' Здьёь повеюду ошушается Нелос 
З ид 
предметахь самыхь простыхь, зд 
имБють поняпя. Вся цища горца со 
изф горячёй лепешки, которую он 
обмакивая. ‚въ масло, или» молоко, 
аталы (родъ подболки изъ Уки_ 
жареннаго ячменя, который злЪсь` р 
безъ ше. ‹и_и напоминаеть Гимал 
ЭЖито), да’ ‘изредка’ вареная баранина. _ 

щины боглаено обычая, мяса нико! 

| БЯять; | омством. дая дфтей че 

5. 


‘маи постархан остя служать 
ныя Ягоды тута › перем 
‚съ _варенымь горохом, воть] и-ве 
мудрая пища таджика- горца. _ 

Вс жители Бортангскаго ущел 
“рятъ особымъ нарфщемъ, < 
`дять много, Таджикскихь и Персидскихь 


словъ, отличаясь благозвучемъ и гко- 
стью, это ‘марЪче, очень пр!ятное дяя 
Гелуха, напоминаеть въ об л хъ, 
`по количеству носовых звуковъ, - 
узк!й языкъ. ее 
| По своему характеру рошанцы емь 
смирное и д душвое насецеще, мо час: 
тыя столкно, съ ‘раз БИМи ай, | 


ками авганцевь дфоаютъ ево пугливымъ в' 
недовфрчивымъ и сильно портятъ простые, 
| и добрые нравы" ‘горцевъ, гоженства 
между‘ горцами’ ие существуеть; 
здфсь пользуется. такимъ же положешемь 
и свободою, какъ у киргизъ. Раздфляя съ 
‘мужчиною всЪ труды и аишеня, о 
жить ему вфрвымь и надежнымть товари- 


шемъ въ минуту горя и несчастий. Выходя 


удушаго“мужа все хозяйств: 


ооо 


ность же ‘мужа заключается в мрти 


вать кой нибудь каочекь ситца В Рау ия земледьия м въ 
и тет ь ь . 
а а ог И ЗО М у 


такъ и дфлаль, за все пуа+ 


ое 


ПОСОО ии 


зна с ЯРААеми, алтьдуент). 


1 


ДАМИРУЪ. 


(Щаз путевыжеь впочатиюим + вовно- 
минание памирца 1994—1895 1.) 


По ущелью р. Бортанга отъ Ташъ- 
Кургана до Кала-и-Вамара. 

—— (Си. № 252). ; 
Чьмъ больше я жилъ въ Орошор», тзмъ 
болфе, мн% нравилось это дОбролушное и | 
симпатичное. населен!е; вполн® привыкшее 
ко мнф и къ моей команд} но наконёць 
получивь предписан!е оть начальника Па- 
\ мирскаго отдЪла, я должена быль разстаться 
и передвинуть свой постъ 'далЪа къ: юго-во= 
| стоку отъ Орошора въ Капа-и-Вамаръ ‘выизъ 
‘по*Бортантскьму! ущелью. Путь на протяе | 
экенм 125 вербть по самымт, Труднымъ. и 
тяжелымъ дорогамь Рошана прелстсялъ 
мнЪ нелегк!й да при том» мН% Нужно’ бы- 
ло его совершить въ хонцЪ ‚мая, когда по 
всЪмъ сторонамъ м ‘угламъ Бортангёкаго 
ущелья началось полное таяне сн®говъ и 
вода съ каждымъ днемъ все болъе и боле 
`врибывала. Из’ распросовъ джигитовь-и 
мфстныхь Жителей я узналъ, что ‘перед 
`вищен!е налошадяхъ и перевозка вьюковъ, 
_всл%дств!е большого разлит!я горныхъ по= 
оков, крутизны” карнизовь {м трудности | 
дереваловь не везд® возмбжны; позтому’ я- 
рышилъ нанять 50 носильщиковъ горцевъ 
и, распредвливъ между ними весь. пров! 
антъ_и вещи поста по 2'/ пуда на ‘кажда- 
та, я ТЪ бъ командой состоявшей изъ 
12 человъкь, 21-го мая двинулся пъшкомъ 
по направлению къ Кала-и-Вамару внизъ 


у ние "Бортанга. Я и мои люди 
аа "зрожя, 


ты звисяе и шат 


6 


|ичиги ва тонкой подошв. Подобная обувь 
удобна для ‘горъ, въ Нихъь нога основа-. 
тельнЪе и устойчивфе опирается на ‘шат: | 
'че‘камни и менъе. скользить, нужно толь. | 
ко европейцу привыкшему ходить на’‘каб- 
лукахъ, прАучить себя ступать болъе на 
носокъ‚двойныя и дливныя чулки ‘изъ 
козьяго пуха и щерсти спасаютъ ноги оть 
ревматизма, неизбъжнаго спутника холод= 
ныхъь скаль и сырыхь ущел!й. 

Выйдя. изъ Орошора_ въ 5 часовъ утра 
2! мая, весь мой отрядъ, состоявш!й изъ 
112 человЪкь охотничьей команды, 2 джи- 
гитовъ, 50 носильшиковъ горцевъ, сь. 4 
пошадьми игоднимъ Горнымъ быкомъ, взя- 
тымь для | продовольств!я команды, безъ 
особаго труда достигъ конца окраины Оро- 
шора, пройдя версть восемь по довольно 
ровной долин, изрЪзанной кое-гдь не- 
большими м неглубокими оврагами, Туть 
въ конц® Орошорской окраины ‘уже начал- 
| ся отчаянный спускъ и если бы не помощь 
со стороны орошорскихь жителей,“ прове: 
жавшихъ нашъ отрядъ, я бы, пожалуй, не 
спустилъ внизъ |такъ благополучно свой 
отрядъ. Представьте себЪ. гранлюзный и 
совершенно отвЪсный обрывь около двухъ 
тысяч футовъ, пол которому. до самаго 
дна ущелья Бортанга, лежащаго на высо- 
| т8 6—7 тысячь футовъ, круто спускается 
и вьется винтомъ о въ видЬ лЬстницы ди- 
кая горная тропа, по которой едва можеть 
пройти ‘лошадь; ‘местами эта дорожка, 
| приближаясь къ краю пропасти на аршины 
или два, обрывается, встрьчая на своемъ 
пути поперечныя трещины, черезь кото- 
рыя съ одного выступа на другой, а иног- 
да м безъ этихъ точекъ опоры, перекину- 

а " мостики; очень часто | 
они лишь кое-какъ прикрыплены кь от- 
ВЪеной стьнЪ обрыва съ помощью жердей 
м кольевъ, ча которые наложена легкая 
‘навтилка изъ ‘хвореста, потомь въ другихь 
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мЪстахь и на самыхь крутыхь спубкахт 
дорожка ‹ заканчивается сступенями. на- 
рочно высфченными въ скай илм кое-как! 
наскоро, сложенными изъ готовыхъ плитъ 
или глыбъ камня, валяющихся! ‘повсюду! 
Когда идешь по такому мостику, ‘то чув- 
ствуешь невольный  ужасъ (и боязнь за 
свою жизнь; мость подъ ногами 
и прожить, ‘Посмотришь внизъ“ ‘подь ‘но- 
`гами страшная пропасть и въ ней ‘торчать 
| какъ штыки острые выступы н._ края _уте- 
совъ. Нужно крике нервы, ‘вся смЁлость 
и рьщительность привычнаго горца, чтобы 
съ усльхомъ.и вполнЪ свободно кодыть по 
такимъ опаснымъ м%стамъ, 

Богда мы подошли кв‘ спубку, я? 6 шил- 
ся идти съ двумя джигитами первый; съ 
большимъ трудомъ, ГдЪ ползкомъ, гдь въ 
сидячемь положенш, я спустился внизъ 
на-20 сажень;  здёсь. уже, наткнувшись. 
на висячй М.сть, который я не могъ сна. 
чала пройти, —у меня сдЪлалось голово- | 
кружене. Передохнузъ минутъ _ десять, и} 
крьпко держась за поясъ впереди идуща-. 
го ажигита и сзади другого, подцерживаю- 
щаго меня за руку, съ ТЫ усипя- 
мия преодольль два. первы ‘моста, Спо> 
томъ уже ньсколько освоясь, сталъ. спус- 
каться смёлЬе И безЪ всякой посторонней 
и, преодолвлъ ещё шесть препятсть!й; 
ваконецъ, едва передвигая ноги отъ уста- 
лоститя достигъ дна ущелья, гдф уже_сво- 
‚бодно могь передохнуть м оправиться пос 
` ПЪ столь утоинтельнаго спуска. ВслЬдъ за 
мною. стала, спускаться, моя команда, овсЪ | 
спустипись ‘благополучно за исключеент | 


трещить |, 


— Около конца спуска, одна_изъ_ лошадей. 
‘сорвалась, посыпались камни и я думалъ, 


‘что все кончено; но ‘ловке гор успёли 
во время подхватить ее и ж ноё было 
спасено. Что же касается ь зозонь,] 


какъ привычное животное къ горамъ, про 
ошелъ спускъ свободнфе и ловчфе лошадей. 

Отдохнувъ у горнагд потока-послЪ спуска, 
который продолжался почти 3 (часа: мы 
начали переправлять лошадей на лъвый 
берегь Бортанга, потому что Конный путь 
по правому берегу, ‘благодаря. крупизн® 
скалъ и дорог по’карнизамъ прекращался, 
Переправа лошадей, благодаря широкому 
изгибу, образуемому тутъ-Бортангомъ; -со-- 
вершилась благополучно, хотя ^ всетаки 
пришлось снимать съдла № ререправлятьсяь 
вплавь. Часть отряда пошла съ лошадьми 
по лЬвому берегу, ая со своей командой на- 
чаль карабкаться" `по карнизамъ праваго 
берега, я т 

Недоходя 2 версть до горнаго  пдтока 
Нишуза мы наткнулись на балконы, по ко-' 
торымъ дай Богъ никогда никому неходить. 
Вообразите себЪ совершенно отьфсныя ска- 
лы, а вдоль ихь на высотъ 50—60 сажень 
тянутся цлинныя жерди,. положенныя, на 
колья, вбитые въ ничтожныя трещины скалъ 
или привязанныя съ помощню вицъ (родъ 
веревокъ изъ гибкихь вътвей) къ высту- 
памъ утесонъ; сверху жердей наложена 
легкая настилка изъ’ хворостаиии кам 2; 
вся ширина балкона ‘не. ‘бопъе ит 
безъ всяких ерилъ; скрьплен!е балкона’ 
очень ненадежно, мфстами связки высохпи. 
`и держатся на ниточкЪ. Съ большимь тру- 


двонхъ, съ которыми, какъ и со мною, сдф- | домЪ и усильми, шагь за шагом ‘еь по- 
= 'рно. Всего ре ' о’ сиу | мощью волосяныхь аркановъ и крЪпко дер. 
к рощ, па\ вы ю ло прихо- | жась друг за ‘пруга преодолЪвали, мы эти. 
| дилось назначать по 6 человъкъ, которы балконы; со мною и многими нижними чи- 
"съ пбмощью ВЕНА, новы ‘нами ком ы около разъ повторялись 
шимм усили втаскизали лошацей че- | головокружения и мы рисковали на каждомъ 
"ров узмя ее 


мно уездами, 
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„шорцы всегда. успЪвали во время. подать 


намъ помощь, Кое какъ, усталые. и ‚обор- 
ванные, мы добрались доурбчища Венцакъ, | 
гдЪ балконы тянувшеся на протяжении 5-6 
вероть наконець закончились, дорога пошла, 
по узёнькой площадкв | берега; вода въ 
БортангЪ все больше ‘и больше прибывала, 
волны его съ яростью. открывали - 
рега'ЦЪлыя, глыбы земай, поросшей кубтар- 
никами и травою;у мЪстами задЪфвали до- 
рогу и разрушали ее, оставляя. для пути 
только отвЪсныя/ утесы. и скалы; намь’при- 
ходилось ‘за’неимЪн!емъ^ другого пути и 
дероги спускаться въ холодныя воды Бор- 
танга-‘или переправляться на-спинахъ гор- 
пцевъ-таджиковъ. 

Такимъ образомъ, всё время идя по бе- 
регу, мы добрались до горнаго потока Ва- 
димъ-рава; здфсь началась переправа на- 
шихь лошадей съ лЪваго берега “на пра- 
вый}; мы не взяли изъ Орошора турсуковъ | 
м переправа для ‘насъ была очень трудна. 
Въ этомъ мЬстЪ около р. Вадимъ- рава 
Бортангъ, * суживаясь, круто поворачиваеть 
съ запада на югъ и весь фокусъ переправы 
тутъ состоитъ въ томъ, чтобы направить 
лошадей на среднее течене (тальвегь) Бор- 
‘танга, которое ‘и выбросить лошадь на 
противоположный берегъ; но не всегда это 
бываетъ такъ удачно: обыкновенно лощадь, 
непопавшую въ тальвегъь сильно крутитъ 
Въ побочныхь водоворотахъ/ и; она, (совёрь 
шенно выбившись изъ. силъ, захлебывается 
и тонетъ. Тутъ, какъ мы не бились за не- 
имъшемъ турсуковъ, пришлось во время 
переправы одну изъ лошаде потерять, 
бЪлное животное не ИЖЕ ‚напора в0-* 
ды иутонуло. Я з 
|, Напившись чаю около Вадимъ-рава. м. 
отдохнувъ, мы двинулись ‚далЪе; ‘дорога. 
стала лучше, все время она шла по насыпи 
праваго берега ръки. и; ‘здфсь можно ‘было 
бы Ъхать даже на лощадяхь. Къ ‚8 часамь 


отъ 6е=й 


сою тянутся 


вечера, переваливъ довольно полой хре- 
бетль (Саидёлуь, мыхспустились мъ селено 
Чалутъ, расположенному на узкой продол- 
говатой ‘площадкф у подошвы сиаль Сан- 
дальскаго спуска. 

Чадутъ— небольшое селение ближе къ 
скаламъ ютятся“ его НИ сакли, 
скрытыя тънистыми деревьями. Юка м 
чинара, а далфе вдоль берега, узкою поло- 
поля пщеницы и ячменя и 
какъ разъ на серединЪ кишлака. находится, 
мость черезъ Бортангь, очень шатай им! 
ненанежный, приспособленный только для’ 
пъшехода, но не для лошади; съ одного 
берега на другой перекинуты по-дв% длин- 
ныхъь толстыхь жерди, на серединф моста 
у-вершинъ. „эти жерди. связаны. съ | другм- 
ми двумя жердями, но ни въ средин%, мм 
по бокамь моста никакихь устоевъ ть: 
когда идешь по мосту, то чувствуешь как 
онъ дрожить И качается. Жители Чадута 
радушно насъ встрЪфтили и накормили; весь. 
обозъ, состоявш!Ий изъ носильщиковЪ, со 
вершенно | выбился изъ силъ, пришель 
только вЪ 12 часовь ночи и безъ своей 
кухни и провиз!и я не зналъ бы, что м 
дЪлать съ голодными и усталымя людьми 
команды. На другой день, рано утромъ мы, 
благополучно переправивь лошадей съ. 
помощью Фурсуковъ’и, пройдя версть семь. 
по крутому скату и откосу лЪваго берега’ 
'Бортанга, спустил, Жъ селеню  Басить, 


\ 


гдь я ‘ршился дать людям <воммъ дневку, 


чтобы отдохнуть‘ и со свъжимы силами 
продолжать дальнвйш!й трудный путь де 
ала-и-Вамара. = й & 


и пвановь. 


р ВЕ 
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Борьба съ киргизами, 


Мы уже писали о том, что ибропри- 
Ня о земельном обезиечени киргизъ, въ 
сущности достигнуть обратной цбли и 
послужать къ полному упадку киргизска- 
го свотоводства, а затБыъ п къ раззоре- 


| вотеетвенно, не только 


тройство“ киргизъ началось. 

Мы полагаемь, что эта мбра хороша 
го сулить краю не можеть. 

Рядь поселковь фактически  имБегь 
на дворъ 100, 115 десятинъ, а ОдинЪ 
даже 517 десятинь. И это совершенно 
для  глубокосте- 


пной, но и для 00256 сЪвернон-степной 


но кочевниковь, что конечно невыгодно Полосы 15-ти десятинный надёль нужно 


отзовется на благосостоянии всего края. 
Теперь, въ газ <«Рбчь> мы ваходимь 
слЪлующую замфтку, которую и приво- 


Димъ здфеь цфликомъ. 
„Еще въ первую сеесио Государетвен- 


ной Думы внесено законодательное пред-\ 


положеше о м5ропрямяхь по 
НЮ землей киргизь. Заявленио этому не 
дано было движеня. Правительство тм 
временемь въ междудумье 9 поня 1909 
г., издало инструкцно о ‘порядк® опред- 
леня государственнаго земельнаго фонда 
въ областяхь Акмолинской, Семипалатин- 
свой, Тургайской и Уральской дли пере- 
селешя, а равно для иныхь государст 
венныхь надобностей. 

Инструкщей вопросъ о зехлеустройет- 
въ предрЫшается: 

Переселенческое вфдомство, явающее- 
сл авторомъ этой инструкщи, разрубило 
Горщевь узель запутавшихея  взаимоот- 
ношенй киргизь, казны и переселенцевъ: 
оно предлагаеть киргизамь добровольно 
принимать земледфьльчесые  надфлы не 
свыше 15 десатинъ на Душу, на одина- 
ковыхь съ переселенцами основашяхъ. 

По утверждению вблометва, киргизы съ 
радостью приняли это предложене и #,16- 


обезпече. | 


признать несоотвзтетвенно малымь Для 
земледфльческо скотоводческаго хозяйства. 

Но при осуществлени такого надбле- 
ня киргизь фактически нормы уменьша-. 
ются еще до 12 и даже 10 десятинъ на 
Душу. 

Мера эта вызвала уходъ киргизовъ еъ 
овоихъ мЪоть“. 

Йзъ Усть-камевогорскаго убзда, Св- 
мипалатинской области, сообщають, что 
киргизамь не пожелавшимь устраиваться 
на 15-десятинной ‘норм, объявлено, что 
на разработанныя ими земли будуть по- 


сажены или переселенцы, или же кирги- 
зы другихъ волостей, желающие устроить 
хутора. 

На почв земольныхь недоразум В ний 
въ степи вознивають столкновения кир- 
тИЗЪ съ новоседами, доходяния ло кро- 
вопродития. 

Въ степи между киргизами возникаеть | 
вознеше. Въ результатв мъетных тюрь- 
мы полны, 

Такова на мфотахь практика  примь- 
нешя инструкщя „„стремащейси скъ вящ- 
шему ограждение интересовъ каргизовь“*, 
какъ выражается объяснительная зайнека, 
вЪ сиБтВ переселенческаго управяеня на. 
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1910 годъ“. 

Отсутетье въ Государственной Дум 
хотя-бы одноге предетавителя, который 
могь бы защищать интересы киргизь, а 
главное выленить услошя  киргизокаго 
быта и тЪ послвдетвм, къ которымь по- 
влечеть эта мБра, ведегь къ тому, что, 
вывсто желаемой пользы, всему  населе- 
ню и цфлому краю приносится -только 
вредъ и все мъроприяме сводитея къ той 
ошибочной аграрной политикв, которую 
впосхьдетви придется вновь поправлять, 
но вредъ ея все таки остамется ыадолго, 
еслм не навсегда. 

кам. 


ЗАПИСКА ОБЪ ОБОЗАХЪ 


ГЕН.-Ш. ГЕНЕРАЛЪ-МАЮРА КУРОПАТКИНА 
для войск 


ТУРКЕСТАНСКАРО ВОКННАГО ОКРУГА. 


Туркестансвй военный округь въ топографическомь отно- 
шен!и предетавляеть три вида мЪетности: стеим (песчаныя, 
солонцевыя, тлинистых ), зоры и нскуственно орошенные в0з0ъ- 
данные оазисы, 

Сообразно этому подраздфленио, м®етное населене, въ ено- 
шевяхь между собою, въ домашнемъ обиходь и для торговли 
съ сосфдними владфшими практиковало до прихода русскихь и 
практикуеть въ настоящее время три главныхь рода перевозоч- 
ныхъ средствъ: при движеши по- степямь—служать верблюды, 
по оззисамъ—арбы въ одну лошадь, для движешя по горамъ— 
выючныя лащади. Кром того въ горномъ районф округа вьюч- 
ЕЫМЪ животнымъ служить также ишакъ и частью быкъ. Съ за- 
селешемь Семирфченской области русскими, по тракту между 
Ташкентомь и Кульджей начали практиковаться повозки прос- 
тЬйшаго типа на деревянныхь осяхь и колесахь бедъ оновки, 
запряженных двумя парами воловъ. 

Кром того въ послднее время на тракт между Ташкен- 
томъ и Оренбургомъ громоздевя тлжести перевозятся верблю- 
дами, запряженными въ четырехъколесныя дроги и арбы. 

До прихода русскихь на этомъ пространств% округа четы- 
рехъ-колеснан повозка не была извЪетна. При заняти края 
войска » дЪИствовали, имфя вольнонаемные обозы верблюжьи и 
арбянные. Изъ форменнаго казеннаго обоза войска, привезли съ 
собою изъ Росфи небольшое число полуфурокъ, лазаретныхь 


т, 
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линеекъ и патронныхь ящиковъ. Послдейя лучше другихъ вы- 
несли опытъ походовъь по степи и движеня по оазисамь: но и 
они были признаны не соотвфствующими условямь службы въ 
краЪ и, по приход въ негодность, уже не замВнялись новыми. 
Кром повозокъь форменнаго обоза, войска имфли въ ротахь 
легюя артельныя телЪги частью на деревянномъ ходу. Эти те- 
дЪги въ нкоторыхъ частяхъ сохранились до настоящего вре- 
мени, въ другихъ замфнены арбами. 

Въ общемъ съ первыхъь шаговъ въ степь и при дальнфй шем 
движени по оазисамъ, форменный казенный обозъ оказался 
не соотвтетвующимь и непригоднымь для мфотныхь уеловй 
службы '). 

Сь 1871 года начался разработывалться вопросъ о принятёи 
для войскъ округа однообразнаго и пригоднаго ‘для службы въ 
краЪ обоза. 

Въ 1376 тоду въ видЪ опыта въ балалонахъ Туркестанской 
стрВлковой бригады быль принять смфшанный обозъ арбянной 
и вьючный изъ 27 арбъ, 46-ти вьючныхь ящиковъ и 64 лошади 
на баталюнь. Обозъ этоть затВмь принять былъ въ линейныхь 
батаонахь и въ настоящее время уже испытанъ продолжитель- 
ными походами Джамскимь и Кульджинскимъ. 

По услошимь службы войекь въ Туркестан, въ походахь, 
дЪлаемыхъь войсками на тысячи веретъ по безлюдной м%етности, 
является необходимость вести съ собою не только продовольстве 
и фуражь, но иногда и воду. Поэтому при вехъ походахъ обо- 
зы далеко превосходять своею величиною т нормы, которыя 
признаются желалельными для войскъ при дЪйстыяхь их въ 
Европ. При 0603$ арбянномь на каждую роту въ бывших по- 
ходахь расчитывалось отъ 6-ти до 12-ти арбъ, кромф отдЪль- 
ныхь транспортовъь интендантекаго, артиллер!йскаго и инже- 
пернаго. 

При 06035 верблюжьемь, если имЪть запась, воды на 2—3 
дня, продовольстые и фуражь на 3—4 недфли, теплую одежду, 


*) Повозки тлжелы, мало иоворотдивы и ить матер аловт для починки. Пески 


могуть переходить только безъ груза. Дороги въ хаиотзахь плохи. Много ка- 
навъ, ить мостовъ, глубоше броды, 


подстилочною кошму для войскъ и два комплекта патроновъ, 
собственных вещи нижнихь чинонъ, то приблизительно на каждаго 
человЪка будетъ приходиться по одному верблюду. 

Съ такими обозами части обралцалиеь только въ прикрыме 
своихъ обозовъ, 

При рЬшен!и вопроса о выборЪ рода обоза, наиболе соот- 
вЪтетвующаго усломямъ службы войскъ въ Туркестан, и разм\- 
ра’ его, необходимо принять въ расчегь слБдуюнця данных: 

Т. 0ь какими обозами войска дъаали походы 00 настолшаио 
времени; 

ПП. Каме обозы потребуются при возможныть еще похода; 

ТП. Кане выподы и недосталтки имаыоть всъ испытанные в 
потодажь войсками обозы. 

1. Въ первыхъ походахъ нашихь войскъ 1863, 1864 и 1865 
тодовъ, окончившихея взязчемъ гор. Ташкента, войска, двигав- 
иияся со стороны Сибири, имли форменный обозъ стараго об- 
разца и вольнонаемный верблюжай. Войска, двигавийяея со ето- 
роны Перовска, имфли обозъ вольнонаемный верблюжий. 

Походы 1367 и 1867 годовъ были едфланы съ вольнонаем- 
нымъь обозомъ верблюжьимъ и частью арбяннымтъ. 

Походъ въ 1868 году, окончивш!Йея занатемъ территорги ны- 
иЪшнаго Зерявшанскато округа, сдфланъ былъ большею частью 
съ вольнонаемнымь арбяннымь обозожь. 

Во вефхь этихь походахъ, начиная съ 1866 года, войска изъ 
форменнаго обоза имфли съ собою небольшое число фуръ и за- 
рядныхь ящиковъ. Изъ неформеннаго обоза при войсках неиз- 
мЪнно слЪдовали артельныя телфги по одной и по двф на роту. 

Вь поход вь 1870 тоду изъ Самарканда къ озеру Искан- 
деръ-кулю небольшой отрядъь нашъ имфль обозъ изъ 150-ти 
ишаковъ. 

Ноходъ въ 1873 году въ Хиву сдВланъ исключительно съ вер- 
блюжьимъ обозомъ. Даже ротныя повозки не были взяты ). 

Походь 1875 и 1876 годовъ, окончивцийся заняемъ тери- 
тори нынфшней Ферганской области, сдёланъ съ обозомь почти 
исключительно арбяннымь. Во время военныхь дЪйствй, Для 


2) Оренбургсый отрадъь привезь съ собою въ Хиву и колесный обозь. 


— 123 — 


форсированныхь маршей люди иногда перевозились на арбахь, 
при чемь дфлали по 60 версть въ день. На каждой арбЪ сид - 
ло до 4-хъ и даже до 5-ти человЪкъ. За время отого-же похо- 
да зимою арбы везли за войсками юрты. 

За время сбора войскь въ 1878 году на Бухарской границь 
въ ДжамВ на случай дЪйстй къ сторонз Инди, отрядь въ 
составь 47-ми роть пЪхоты, 18-ти сотенъ казаков и 5'/, бата- 
рей имЪлъ обозъ изъ двухьъ частей: войсковаго — арбы и вьюч- 
ныя лошади и вольнонаемнаго—арбы и верблюды. 

На войсковомь штатномь об03Ъ перевозились: патроны, ме- 
дикаменты, канцелир!н, шанцевый инструмент, лазаретныя ве- 
щи, больные, заручное орузые и пятидневный прошанть. 

Въ обоз вольнонаемномъь перевозились интендантевя, артил- 
лерскя и инженерных тяжести и часть войековыхь, а именно: 
мундиры н шинели 1-го и 2-го срокозъ, запасные сапоги, под- 
стилочная копгма, палатки, солдатскя вещи и сухарный запась. 

Вольнонаемный обозъ состоялъ изъ выставленныхъ по наря- 
ду оть жителей КНураминскаго, Чимкентекаго, Аул -атинскаго 
и Ходженскаго уфздовь 7462 верблюдовъ и, 814 арбъ. 

Содержан!е этихь перевозныхь средельь, съ 23-го мал по 
16-е августа, обошлось 515,175 рублей. 

Отрядъ, собранный въ’ Ферганской области, состояль изъ 
6-ти ротъ ифхоты, 2-хъ казачьихь сотенъ, ракетной батареи и 
конно-горнаго взвода и имфлъ обозъ изъ выючныхь лошадей. 

Отрядъ, собранный въ Петро- Александров для дЪйстьй 
вверхь по Аму-ДарьЪ и для связи войск Туркестанскато округа. 
съ войсками Кавказкаго округа, имфль верблюлий обозъ. 

Наконець, войска Закасиййской области, предназначенные для 
дЪйстый черезъь ТекинскЙ оазись къ Мерву, имфль верблюдий 
обозъ. р 

Во время сбора войскъ въ 1880 году вь КульджЪ для дЪй- 
ств противь Китайцевь, Туркестанская стрфлковал бригада, 
двинутая изъ Ташкента въ Кульджу, имфла въ войсковомь 0бо- 
3 (в® состав коего находились и ротныя арбы) патропы по 60. 
на человЪка, заручное орулйе, канцеларйо, медикаменты, лаза- 
ретныя вещи, шанцевый инструменть и инструменты: столярный, 
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слесарный и плотничный, учебные припасы и на 5 дней про- 
ванта; въ вольнонаемномь 0603: мундирную одежду 1-го срока, 
подстилочную кошму, палатки, экспедицюнныя вещи, запасные 
сапоги и консервы. 

Вольнонаемный 0603ъ, какъ въ 4-хь батал1онахъ бригады, 
такь и при прочихъ частяхь и транспортахъ, сосредоточенных ь 
въ Кульдж, состоять изъ арбъ, воловыхь подводъ и верблю- 
довъ, нанятыхъ по наряду отъ м6Бстныхь жителей. Затфмъ съ 
25-го Поня по 28-е сентября быль сформированъ интендантеюй 
обозъ, состоявшйй изъ 1,100 арбъ и 587 выючныхъ лошадей. По 
расформированти обоза, войсковыя тяжести перевозились частью 
на перевозочныхь средствах, поставленных перевозочнымь под- 
Тядчикомь и частью на выставленныхь жителями по наряду. 

Содержаше перевозочныхъ средетвъ, какъ нанимавшихея у 
мЪетныхь жителей, такъ и состоявшихь въ интендантекомь 
транепортЪ, обошлось 134,675 рублей. 

Въ отряд, собранномъ въ томъ-же году въ Ферганской обла- 
ети для дЪйствй противъ Китайцевь со стороны Кашгари, тя- 
жести перевозились съ начала на перевозочныхь средетвахъ, вы- 
ставляемыхь жителями но наряду, а потомъ особо сформироран- 
нымь интендантекимь транспортомь, состонвшимь изъ 1,250 
вьючныхъ лошадей. 

Содержание перевозочныхь средетвъ для Ферганскаго отряда 
обошлось въ 168,176 рублей. 

При движет и тяжестей по дорогамъ округа войсковой под- 
рядчикъ направляеть тяжести по вефмъ трактамь изъ Ташкен- 
та (па Казалинекъ, Сергюполь, Кульджу, Караколъ, Кокандь 
и Бухару чрезъ Самарканду) на верблюда. 

Обратно изъ Сермополл въ Кульджу онъ перевозить тяжести 
на четырехъ-колесныхь.повозкахъ, запряженныхъ лошадьми, а изъ 
Кульджи на воловыхь телфгахъ. 

ПП. Возможные въ будущемъ театры военныхь дЪйстый для 
войекъь Туркестанскаго военнаго округа могуть быть: Бухара, 
Авганистанъ, Индая, Туркмешя съ Мервомъ, Перыя, Западный 
Китай (Илская провинщя, Кашгаря, г. Хами и г. Ланъ- 
джеу-фу). 
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Принимая Ташкенть, какъ мЪсто расположеня резервовь 
Туркестанскато края, за исходный пункть движен/й войскъ. въ 
любомъ направлени, имъ придется ранфе начала военных дВй- 
стый одЪлаль: 

1. При поход% въ Бухару сосредоточиться, напр. въ Ката- 
Курган, сдЪлавъ отъь Ташкента около 350 версть. Весь походъ 
какь при сосредоточени, такь и въ послВдующихь военныхь 
дЪиствяхь въ БухарЪ возможно вести съ обозомь колеснымь. 

2. При поход% противъ Авганистана, признавъ, что Бухара 
занлта пами или нейтральна, войскамъ изъ Ташкента придется 
сдфлаль для сосредоточешя на Аму-Дарь В, напр. у Велифа (или 
Чушка-гузара) около 650-ти верстъ. Движене возможно на ар- 
бахъ при небольшой разработкв дороги между Самаркандомь и 
Ширъ-абадомъ. 

Дальнее движеше нашихь войскъ возможно: а) оть Ке- 
лифа Балцамекимъ переваломь къ Кабулу, около 620 веретъ, 
путь возможень только для выочнаго обоза; 0) оть Келифа аф- 
ганекимъ Туркестаномь къ Герату около 700 веретъ; путь при 
небольшой разработк% возможенъ и для колеснаго обоза. 

3. При движеши противь Мерва, при занят Бухары или 
нейтралитет ея, войска изъ Ташкента для сосредоточешя на 
Аму-ДарьВ (напр. у Чарджуя) должны сдфлать, слФдуя черезъь, 
Бухару около 650 веретъ. Обозь возможно им/ть арбянной. 

Далфе оть Чарджуя къ Мерву около 300 версть возможно 
идти только съ верблюжьнаеь обозомъ '). 

4. При движени на соединене съ войсками Закастйской 
области для дфйствй противь Перти войскамъ изъ Петро-Алек- 
сандровева придется до Ахалъ-Текинскато оазиса, напр, у Бами 
сдЪлать стенью 673 версты. Обозъ возможенъ только верблюжий. 
Изь Ташкента до Петро-Александровска возможно сл довать: а) 
черезь Бухарская владЪн1я. оть Ташкента черезъ Бухару на, Ка- 
баклы по Аму-ДарьВ и далВе къ Петро-Александровеку около 


1) Сотаасно маршрутной съемки и описалк Поручика 1-го Туркестанекаго 
Стрвлковаго баталона Назнрова, совершизшаго нофадку изъ Асхабада через 
Мервь въ Бухару, путь оть Денау на Аму-Дарью ло Мера 288 зерсть. Отъ 
Денау ло Чарджух берегомь Аму-Дарьи. 50 версть, 
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950 вереть. Путь колееный, но на участкЪ между Бухарою и 
Аму-Дарьею песчаный переходъ. Пески вотрЗчаются и береговою 
дорогою 1)’ 0) Изь Ташкента до Джизака и далфе степью по 
пути слЪдовавя нашего отряда во время хивинскаго похода на 
Халата и Учь-чучакъ, около 876 верстъь; возможно слфдовать 
только съ обозомь верблюжьимьъ. в) Изъ Ташкента до Джизака, 
и далЪе степью черезь уроч. Тамды и Минъ-булакъ, разстояше 
приблизительно тоже; возможно слфдовать только съ верблюжьимь 
обозомъ. г) Путь изъ Тапгкента до Казалинска почтовымиь трах- 
томъ около 936 версть и далфе степью къ Петро-Александровеку 
около 494 верстъ. Возможно слфдовать съ верблюжьимъ обозомть 
и на повозкахь, запряженныхь верблюдами °). д) Отъ Чиназа 
воднымъ путемъ Сыръ-Дарьею, Аральскимь моремъ и Аму-Дарьею 
до Петро-Александровека. 

.5. На случай военныхь дЪйстый противъ Китая, войска ок- 
руга могутъ дЪЬйствовалть по двумь главнымъ направлешямъ: а) 
изъ Ташкента черезь г. Вфрный къ Кульдяв и 0) изъ Ташкента. 
черезь Ферганскую область въ Каштгару. 

Кромф этихъ направлен возможно движенше въ Каштгару 
изъ Нарынскаго края; а) изъ укрЪил. Нарынь Теректинскимъ, 
или Туругартекимь перевалами къ г. Кашгару; 6) Изъ г. Кара- 
кола переваломъ Бадаль къ г. Учь-Турфану и Аксу. 

Изь Таликента до Западной границы Ил ской провинщи на 
р. ХаргосВ возможно движеше съ колеснымь обозомъ. 

Дальнфйшия дЪйствя въ пультурной части Кульджи возмож- 
мы тоже съ колеснымь обозомъ. 

Для дЪйствй внф предфловь Кульджи Императорскою доро- 
гою черезь Шихо-Манасъ къ Куня-Турфану возможно двигаться 
съ колеснымь обозомъ. 

Далфе отъ Куня-Турфана къ Хами, судя по имющимея св%- 
денйямъ, продовольстые лошадей колеснаго обоза крайне затруд- 
нительно и обозу колесному надлежить предпочесть верблюжй. 


*) 5-й и 8-й 'Гурк. линейные батаятоны сафховали этою дорогою съ колесны- 
ми обозами, 


*) Въ 1874 году дорогою изъ Ташкента на Петро-Александровскь черезь 
Казалинскь просявхозаль 3-й Туркестанскй стрЁдковый баташюонь, 
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`Изь Кульджи черезь перевалы Наралуь и Далить въ Кашгару къ 
укр. Карашару и Курля путь будет чяжелъ даже для верблюжьяго 
обоза и надлежить предпочесть обозъ изъ вьючныхъ лошадей. 

Изь Кульджи черезь Музаратекй перевалъ въ г. Аксу воз- 
моженъ только обозъ изъ вьючныхь лошадей. 

Войска, направленныя изъ Таликента въ Фергану для дЪйст- 
Шй противъ Каштари, могуть слЪдовать до укр. Гульча свыше 
450-ти версть *) съ колеенымъ обозомъ. Залмь при дальнЪй- 
шемъ движени возможенъ предпочтительно 0603ъ изъ выючныхь 
лошадей. Верблюды хотя и переваливають черезъ горы, но съ 
большимь трудом. 

Путь изъ укрЪилешя Нарынскаго черезь перезаль Теректы 
вт, Кашгарно, при относительно незначителной разработк\, воз- 
моженъ для колеснаго обоза. 

Путь оть Каракола черезъь перевалъ Садаль возмозжент толь- 
ко съ обозомъ изъ вьючныхь лошадей. 

Вь общемь колесный обозь какъ войсковой, такь и вольнонаем- 
ный можеть вв предьлазь окруша всюду быть сосредоточены на 
зраницахжь чо и затльмь дпйствовать за предълами окрупа в ‚Бу- 
хаць кь Герату, Кульджь и за предълами Кульджи Импера- 
торскою дорозою до Куня-Турфана. й 

Дая дъйствёй-же противь Мерва, Кабула и Колитараи колес- 
ный обозь по сосредоточенаи войскъ. колраницамь окруа или Аму- 
'Дарыь, должен» быть замънень обозомь вьючнымь верблюжьимь 
иле лошадинымь. 

1. Оравнительная очьнка 0б0зовь арбяннаю, верблюжьяло и 
въючнато на лошадяеь. 

А. Выгоды и недостатки арбяннаго обоза. 

При введеши арбяннаго обоза въ войскахь Туркестанскаго 
округа образцомт послужила первоначально туземная арба безъ 
зсякихь измненй и улучшен. 

1. Устройство арбы весьма просто и дешево, формироваше и 
пополнен!е обоза не займеть много времени, 

9. Выфздка лошадей въ арбы не предотавляеть затруднен, 
всякая лошадь, купленная у туземцевь легко вы$зжается. 

1) Ныш. колесиый нуть разработана, далье Тульчи, 


3. Арба легко двигается по дурной дорог, перерЪзанной 
арыками, косогорами и въ бродъ через глубок1я быстрыя рёчки. 
Арба поворотлива и не валка. 

4. При переправахъ черезь рфки въ бродъ, грузъ на арбахь 
пе подмачивается. 

5. При необходимости, изъ разгруженныхъ арбъ легко устрае- 
зается черезъ рфки мость для прохода иЪфхоты. 

6. Арба, благодаря большому д1аметру колесъ, по сыпучимъ 
пескамъ идеть гораздо легче телЪги. Арба легче идетъ по грязи 
и сиу; 

7. Въ покупк® арба стоить 25—30 рублей; при оковк\ колесь 
шиннымь желЪзомь обходится до 40 рубл. 

8. При необходимости на арбь возможно везти по ровной 
твердой дорог живаго груза до 30-ти пудовъ. Средюй кивой 
трузъ при небольшихь походахь можеть бытьпринимаемъ въ 25 
пудовъ и для большаго похода толко въ 20 пудов. 

9. Обруларбянная очень недорога;запряжка ираспрязжка быстры. 

10. Исправлене арбы не требуетъ много времени и матера- 
ловъ. При движен!и арбяннаго обоза по мвотности населенной, 
матералы для ремонта ея можно найдти всегда у туземцевъ. 

11. Арба при спускахъ поставленная подъ угломъ къ дорогь 
останавливается безъ тормаза. 

12. Арбы въ походЪ на привал и ночлег могутъ дать за- 
щиту отъ солнца и непогоды. 

13. Наконець арба можеть служить для военныхь цфлей, 
кромв устройствь мостовъь еще для барикадь, устройства ваген- 
бурга, безопаснаго оть нападенй кавалери, можеть служить 
коновазью и яелями, 

14. Туземцы съ арбяннымь обозомь дфлаютъ до 40 версть 
безъь привала, 

15. Арба можеть быть запрягаема парой въ пристяжку или 
цугомъ, въ послЪднемь. случаз понадобится лишь человкъ. 

Вь 1876 году во время коканскаго похода арбы практикова- 
лись для перевозки пзхоты, при чемъ возможно было нЪеколько 
переходовь дфлаль до 60-ти версть въ день. При движен1и ар- 
банной обозъ не отстаеть отъ пЪхоты, а легко нагруженный и 
въ пебольшомъ чиелв арбъ двигается скорфе ея. 
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Недостатки арбяннаго обоза. 

1. Главный недостатокь—это малая прочность и непродол- 
жительность службы арбы; что можеть быть устранено отчасти 
улучшенемь устройства ел и оковкою колесь. 

2. Каждая арба съ лошадью требует себЪ правящаго, слдо- 
вательно ведетъь къ ‘увеличенио числа обозныхъ. 

3. Сиды для правящаго въ согнутомъ положен!и верхомъ 
неудобно для него и тяжело для лошади. 

4. Ъзда на арбахь разбиваеть лошадей на моги и часто 
набиваеть спины и плечи. 

5. Арба удобная въ степи, неудобна въ гористой местности 
велЪдетве разм®щевя центра тяжести груза, находящаговя 
немного впереди оси. При движенти въ гору, центрь тяжести 
переходить назадъ за ось и при невниман!и правящато лошадью, 
поелфдняя можеть быть даже поднята оглоблями къ верху. При 
движени съ горы, центрь тяжести переходить впередъ, лошадь 
оглоблями прижимается внизъ и нерздко падаеть. При спускахъ 
арбяннаго обоза, а равно и подъемЪ его въ гору приходится 
назначать рабочихь къ 0обозу. При движеши карнизами горъ, 
вслфдетые широкаго хода, тамъ гдБ пройдегь 4-хъ колесная 
повозка, —не пройдеть арба. 

6. Арбу нельзя залормазить. 

7. Арбы даже пустыя могутъ двигаться только шагомъ. При 
движенги рысью, лошадь быстро набиваеть себЪ спину. 

8. Арбянный 0бозъ требуетъ большого расхода на ремонть 
его. По причинЪ малонаселенности страны и весьма слабой ея 
культуры, приходится возить съ собою матерлалы для исправлешя 
обоза или же выписывать таковые за нфеколько сотъ верстъ. 

По выводамъ послфдняго четырехълЪт1я, стоимость заведешя 
обоза и ремонть его обошелся въ 4-хъ стр5лковыхь и 8-ми 
линейныхь баталюнахь 57,471 рубль 843/, коп., что среднимъ 
числомъ на каждый баталюнъ въ тодъ составляетъ расхода на 
обозъ въ 1,180 рублей 66 коп, 

На текуший годъ, согласно хозяйственныхь предположений, 
расходъ на обозь въ баталюнахъ доходить среднимъ числомъ 


на каждый до 600 рублей. 
9— 
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Б. Выгоды и недостатки четырехъколвенаго обоза. 

Повозки казеннаго обоза стараго образца, оказавиияся непри- 
тодными въ Росефи, еще менфе могли быть пригодны въ Турке- 
станскомъ округ. 

Повозки вновь проэктируемыя, парныя, легыя, взролтно, 
окажутся пригодными и для Туркестанскаго грая, для движешя 
но культурной части округа и даже по горамъ, но только много- 
стороны опыть можеть выяснить насколько онф удовлетворять, 
вс миь требовавямъ мфстной службы и на сколько он выгоднЪе 
обоза арбянного, нын® практикуемаго. 

Кьъ выгодамъ 4-хъ колееныхь повозокъ должно быть отнесено: 

1. Большая прочность обоза изъ четырехъколесныхь повозок’ъ 
сравнительно съ арбяннымь;: 

2. Меньшее число обозныхъ, такъ какъ каждая повозка под- 
нимаеть боле груза, нежели арба- 

3. Обозъ изъ четырехъколесныхъ повозокъ занимает меньшую 
глубину; 

4. Обозъ четырехъколесный безъ груза допускаетъ очень 
быстрыя движеня; 

5. Въ горахъ четырехъколееныя повозки удобнфе арбъ, вольд- 
стые меньшей ширины хода; 

6. Лошади лучше сохраняются и 

7. Обознымь сидЪть удобнЪе, 


Недосталки чегырехъколеснаго обоза. 

1. Заведеше четырех вколеснаго обоза затруднительно и дорого. 
Приходится выписывать его изъ Росси, за недостаткомъ мфст- 
ныхъ древесныхь породь, годныхь для устройствъ четырехъ- 
холесныхь повозокъ; 

9. Ремонтироване затруднительно. Для ремонта нЪкоторыхь 
частей обоза лфеъ приходится выписывать изъ Росси; 

3. При приняли живого груза для парной повозки въ 25—28 
пудовъ, на каждую лошадь 4-хъ колесной повозки приходитея 
до 14-ти пудовъ, а на каждую лошадь арбяннаго обоза до 20-ти 
пудовъ; 
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4. Четырехьъколесная повозка по дурной дорог, изрёзанной 
канавами, безъь мостовъ, двигается хуже, нежели арба, вслВд- 
стве малаго л1аметра колесъ; 

5. Четырехъколесная повозка трудно двигается по пескамъ; 

6. При переход» въ бродъ грузъь подмачивается, а иногда 
повозку опрокидывает“ь течешем; 

7. Четырехъколесная повозка боле валка, чЪмъ арба, и 

8. Вь дышловую’ упряжь трудн%е выЪзжать лошадей, нежели 
въ арбу. 

В. Выгоды и невыгоды верблюжьяго обоза. 

1. Главная выпода верблюжьмо обоза перед» всъми друпими 
та, что онь не требуеть зозки дая себя фуража и ньсколько 
дней можеть оставаться без воды; ы 

2. При формировании обоза, легко собрать верблюдовь отъ 
жителей; 

3. Переходь въ 40 версть совершается безъ привала; но 
совершая таке переходы въ течеше 12-ти чйсовъ непрерывнаго 
движения, верблюд требуеть приблизительно 12-ть часовъ отдыха. 


Невыгода верблюжьяго обоза. 

1. При плохомь приемотрЪ и недоетаткб корма, верблюжий 
обозъ быстро уничтожается; . 

2. Верблюдъ, незамфнимое перевозочное средство въ степи 
для перевозки торговыхъ грузовъ и войсковыхь тяжестей въ 
мирное время, въ воениое время, вельдетые неправильностей 
движен!я, неправильнато корма, движешя ночью,—быстро при- 
ходить въ негодность: 

3. Вь военное время нельзя правильно кормить верблюдов, 
и трудно охранять ихъ на пастбищахь оть угона непрятелемь. 
У азатскаго неприятеля первымъ и любимымъ предметомъ для 
дЪйствЙ бываеть нападеше на пасущихея верблюдовъ, причемь 
иногда удавалось отгонять ихъ; 

4. Вьючка верблюдовъ требуеть умЪнья и внимания, иначе 
зерблюдъ безпрестанно въ пути развьючивается и набивается, 
Нашимь солдатамь умЪнье вьючить верблюдовъ дается весьма 


трудно; , 
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5. Верблюдъ съ выюкомь почти не способенъ двигаться быетрве 
4-хъ вереть въ часъ; 

6. Верблюдъ упрямъ и крикливъ; и 

7. По грязи и гололедиц скользить, падаетъ, поднимается 
съ трудомъ и не охотно. Иногда разрываеть ноги. 


Г. Выгоды и невыгоды вьючнаго лашадинаго обоза. 


Выгоды: 

1. Лошадиный въючный 000зъ всюду проходить, гдб прохо- 
дитъ верховая лошадь; 

2. При средней нагрузкЪ на лошадь, обозъ этоть не отетаеть 
по хорошей дорогв оть иЪхоты. Лошадь поднимаеть до 5-ти 
пудовъ живаго. груза; 

3. Лошади для вьючнаго обоза набираются въ округВ легко 
у туземнаго населешя. 


Невыгоды: 

1. Вьючная лошадь сравнительно поднимаеть меньший грузъ, 
чЪмъ лошадь въ запряжкЪ; 

2. Выючный лошадиный обозь занимаеть много мфета въ 
походной колонн; 

3. Требуеть большаго расхода обозными; 

4. Грузъ мокнеть и становится тяжелбе. При переходЪ бро- 
довъ выюкъ подмачивается; 

5. Грузъ приходитен развьючивать не только на ночлег, но 
и на привалахъ; 

6. Лошади подъ выюками скоро набиваютъ спины; 

7. Лошадиный вьючный обозъ требуеть много укупорочныхь 
матер!аловь. Укупорочные малералы (кошма, веревки) скоро 
приходять въ негодность; 

8. По дурнымъ дорогамь вьючный 0бозъ двигается со ско- 
ростью отъ 21/, до 3-хъ версть въ часъ; 

9. При глинистомь размокшемъ грунт вьючныя лошади часто 
падаютъ; и 

10. При спускахъ и подъемахь каждую лошадь необходимо. 
вести отдфльному обозному. 


$3 


— 133 — 


Казенные обозы войскь окруиа 00 настоящало времени. 

Войска бывшей Ново-Коканской лини затВмь Туркестанской 
области и наконець Туркестанекато округа постепенно усилива- 
лись новыми батальонами, приводимыми изъ Росси. 7/ баталь- 
оновъ, составляющих въ настоящее время ревервъ войскъ округа 
и гарнизонъ г. Ташкента, прибывали въ Тапщшенть начиная съ 
1865 г. Обозы этихъ батальоновъь при слёдовани ихъ къ Таш- 
кенту были вольнонаемные и какъ видно изъ приводимыхь 
данныхъ, только нЪкоторые изъ батальоновъ привезли съ собою 
часть состоявшаго при нихъ на службЪ въ Росми казеннаго 
обоза, 

1-й Туркестанский стрълковый батальона, двигаясь въ тородъ 
Ташкенть въ 1865 г., не имЪль казеннаго батальоннато обоза и 
слфдоваль все время съ наемными верблюдами. Въ 1866 году 
батальону было разрЪшено завести верблюжий обозъ, но обозъ 
этоть, представляя много неудобствь (0 которыхъ сказано выше), 
не быль заведенъ батальономъ. Въ 1877 г. батальону рёшено 
построить взамфнъ верблюжьяго частью арбянной, частью же 
въючный на лошадяхъ. 

2-й Туркестанский стрълковый батальонь въ 1870 тоду 
вошель въ составъ округа только съ частью обоза старой конст- 
рукщи, а именно съ батальономь пришли въ Ташкенть патрон- 
‘ные и аптечный ящики и двЪ линейки для возки больныхь; 
остальной же обозъ, т. е. веб полуфурки были оставлены въ г. 
ОренбургВ. Въ 1877 г. батальонъ замфниль 0бозъ старой конст- 
рукщи арбяннымъ и вьючнымъ на лошадяхъ. 

3-й Туркестанский стръяковый батальонь въ 1870 тоду 
прибыль въ т. Ташкенть съ обозомъь старой конструкци въ 
полномъ шталномъ составЪ, но при первомъ же мирномъ дви- 
жен!и батальона изъ Таликента въ Аму—Дарьинскай отдфль въ 
1874 г.’ батальономъ были взяты только одни ящики, полу- 
фурки-же оставались въ Ташкентз. При обратномъ движения 
батальона въ Ташкенть степью на урочище Тамды, батальонъ 
не могь взять съ собою ящики и принужденъ быль оставить въ 


1) Батальонь двигался ночтовою дорогою па Казалинскь (форть № 1). 
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Петро-Александровек, гдЪ они были проданы съ аукщюна. Въ 
1876 г. батальонь продавъ остальную часть 0б0за старой конст- 
рующи еъ аукщоннатго торга, завель смЬшанный арбянной и 
вьючный 0бозы. : 

4-й Туркестанский стфэлковый батальонь при выступлени 
въ 1873 году въ т. Таликенть взялъ изъ обоза старой конет- 
рукщи одинъ денежный и шесть патронныхь ящиковь, остальную 
же часть обоза оставиль въ Оренбург, гдЪ обозь быль проданъ 
съ аукщовнато торга; въ 1876 году батальон по прим®ру про- 
чихь завель смёшанный арбянной и выочный обозы. 

17-й Туркестансый линейный базтальонь пришель въ г. Тали 
кенть съ форменнымь обозомъ старой конструкции; въ 1876 году 
замбниль его см®шаннымь арбяннымь и выючимъ. 

3-й Западно-Сибирсвй линейный батальонь пришелъ въ округь 
въ 1876 году съ колеснымь неформеннымь обозомъ изъ 40 про- 
стыхъ телфгь на деревянномъ ходу. Вромё того при батальон 
прибыло 5-ть зарядныхъ ящиковъ, ящикъ для казны и аптечный 
ящикъ. Остальных-же тяжести батальона везлись на вольнонаем- 
номь верблюжьемъ 0603; въ 1877 году въ батальон быль заве- 
денъ обозь смёшанный—арбянной съ вьыючнымь. 

Туркестанский саперный полубатаальонь‘) пришель въ Таш- 
кенть безь обоза при одной артельной телг%, тяжести слдовали 
на вольнонаемныхь верблюдахъ. 

Главный Штабь еще въ 1871 году, усмотрфвъ разнообразие 
въ обозахъь войскъ округа, предложиль принять мЪфры для при- 
ведешя войсковых обозовъ къ однообразному образцу и запряжкЪ. 
Велфдстье сего была назначена коммис!я подъ предебдательст- 
вомь бывшаго начальника Туркестанской стрфлковой бригады 
Тенераль-Ма1ора (нын Генёралъ-Лейтенанта) Бардовекаго, но- 
торая признала принятый въ то время вЪ войскахъ Европейской 
Росси обозъ новой конструкщи удобнымъ и для войскъ Турке- 
станскаго округа, но въ то же время высказала, что постройка 
и даже ремонтироваяе такого обоза въ здЪшнемъ краЪ обой- 
детел значительно дороже цфнъ, опредфленныхь для обоза новой 
конслрукци; поэтому предложила или заказать обозъ въ Сибири, 


') Бывшая 'Гуркестанская саперная ротё. 
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или, велБдетве дороговизны его, замфнить четырехъ-колесные 
повозки арбами, построивъ вмЪсто каждой фуры 4 арбы. 

Мифефе коммис?и было доложено Военно-Окружному Сов\ту, 
который постановилъь ‘сформирмировать въ Ташкент особую 
мастеровую команду, съ тфмъ, чтобы подъ руководствомъ масте- 
ровъ этой команды, части могли строить обозъ батальокными 
средствами, и другую коммие!о, для испытавл надъ различными 
породами здФшнихь лЗеныхь матермаловъ и опредвленя кая 
именно породы леса могли служить матераломь для постройки: 
обоза. 

По обсуждени въ коммиеяхъ предварительныхь вопросовь, 
Предездатель этихъ коммис!й Генералъ-Малоръ Бардовекй донесь 
Командующему войсками округа, что постройка обозовь для 
войскь Туркестанскаго военнаго округа, на мЪстЪ изъ мЪетныхь 
породь лфса съ выпискою желЪза и желзныхь форменныхь 
частей изъ Росси потребуегъ расходъ вдвое больше опредвленной 
цЪны на обозь новой конструкщи, и вмфет6 съ вимъ просить 
разрёшить въ видЪ опыта балальонамь строить повозки, прим%- 
нлясь въ новой конструкщи обоза съ неформеннымь кузовомъ, 
или же совершенно пе форменную повозку, взявъ за обра- 
зець колонистекую съ болве высокими колесами и желззными 
осями, 

По получени разрёшеня принять для округа неформенный 
обозъ, при новомъ обсужден и вопроса чему надлежить по усло- 
щаямъ службы въ онругВ отдать предпочтеше: колонистской 
телфгВ иди туземной арб, предпочтен!е было отдано туземной 
арбЪ. 

Вывотв съ этимь въ 1876 году батальонамь Туркестанской 
олрБлковой бригады предписано завести арбянный обозъ. Въ 
тому времени всф ящики (патронные, денежные и аптечные) 
обоза старой конструкщи пришли въ совершенную негодность 
и ихъ приказано замфнить вьючными ящиками на лоша 
дДяхь. И 

Къ концу 1877 года почти всё войска округа ‘по примру 
батальоновь стрфлковой бригады завели не форменный 0бозъ 
арбянной и вьючный, всего въ составь 64 лошадей: 
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Нижн, Лоша- 
мановь Аб дей. 
Арбянной 


Дали батальонной канцелярт. 2 2 2 
АОИ И ВЕ ор о не 1 т 
т ООО ПЕ 12 24 
р с РЯ 2 р 4 
„ тазвретныхь вещей. и... оо. в 2 р) 
э» Заручнато оружие... 9 2 а 
Е В Го р 5 6 


^ Итого въ Арбинномь обо, . 27 27 41 


Вьючный ВыЮЖоь 
Для патронныхь ящиков. не 40 20 
„ денежныхь Обр е ИСерочоНаН, 2 1 
„› аитечныхь о Са ИЕ 4 2 
Итого во выючномь обо. от 46 23 
А всего въ батальониомь обоз. . . 34 ) 5 


По раземотрёши проектовь обозовь полковаго, дивизоннаго 
и обсужденйя прим нимости этихъ проектовъ въ войскалеь Турке- 
станскаго края, коммие!я, обсудивъ вс вышеизложенныя въ 
настоящей запискз данныя; пришла къ слЪдующимь рЬшенйямь: 

1. Въ Туркостанской пфхот6, состоящей изъ 20-ти линейных 
и 4-хь стрфлковыхъ батальоновъ, наибол\е примЪнимы проекти- 
руемые штаты обозовь и разечета тяжести для стр®лковаго 
батальона. Проектированный батальонный обозь составить въ 
войскахьъ округа обозь 1-го разряда, подраздленный: на 1) 0б03ъ 
ротный и 2) на 0б0зЪ собственно батальонный?); 

2. Проектированный обозъ дивизонный, или бригадный (въ 
стрлковой бригадв) долженъь по усломямъ службы въ краб 
также войти въ составъ постояннаго батальоннаго обоза и соета- 
вить батальонный обозь 9-го разряда, подраздЪленные:- 1) на 
0бозъ общаго отдфла (хозяйственный) и2) на продовольственный 
паркъ °). 

*) По штату дЬйствовавшему до 1881 т. полагалось обозныхь раховыхь 28 на 
обовъ; недостатокъ обозныхь нижнихь чинов при существующемь обозВ попол-. 
‚ниетси другими нестроевыми. 

*) Вь приложен Штать № 1, Табели № 1н0, 

$) Вь приложены Штать № 1, Табели № 3. 
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3. Въ поход обозь 1-го разряда” слфдуеть при батальон. 
2-го разряда веЪхъ частей составить обозъ отрядный. 

При отдфльномъ движен!и и дЪйствТи батальона, обозъ 2-го 
разряда будеть находитьел при’ батальон». . 

4. ВеЪ перечисленныя въ проекть тяжести обезиечивають, 
первыя нужды каз нижнихъ чиновъ, такъ и офицеровь на иЪ- 
сколько дней. 

Велждетые дЬлаемыхь войсками Туркестанскаго края часто 
продолжительныхь походовъь по пустынямъ и велфдетые клима- 
тическихь особенностей, войска округа нуждаются въ боле зна- 
чительныхь обозахъ, чфмъ войска въ Европейской Росеи, Въ 
этихъ обозахъ часто приходится везти не только сухари, крупу, 
фуражъ для лошадей, но даже воду. 

Неослабная заботливость о здоровьи нижнихь чиновъ, не- 
обходимая въ Европ, еще боле необходима въ Ази. Въ Европ 
почти всегда боевыя соображеня должны быть поставлены выше 
тозяйственныхь: Въ Азалекихь походахъ, гдЪ наши, незначи- 
тельной силы отряды, брошены за сотни версть оть своихь 
квартирь и имфють базу при себ (и поэтому составляющие 
какъ бы прикрыте къ своимъ обозамъ), они должны 20озяйст- 
венныл соображеня часто ставить на первом» планъ. 

Во время похода и военныхь дЪйствй, пелздетве лишен, 
перенесенных войсками, усиленныхь переходовъ, дурного про- 
довольстйя, спанья на голой, часто сырой земль и проч. разви- 
вается болЪзненноеть въ общемь, при продолжительной кампании, 
ослабляющая ряды сильнфе, чъмъ потери убитыми и ранеными. 
Для пополнешя убыли въ рядахь отъ вефхъ этихь причинъ на 
театръ военныхь дЪйств!И вслдъ за войсками быстро двигають 
укомплектовашя. Въ минувшей войнЪ, нфкоторыя части получили 
укомплектован я, въ общемь превышающия ихъ составъ. 

Въ походахь Средней Аз каждый выбывиий изъ строя офи-` 
церъ и солдать не замнимъ. Никакихъь укомплектован не 
подойдеть за тысячи верстъ степи, отдфляющей дЪйствующий 
отрядъ оть источника комплектованя войскь Туркестанскато 
Округа: туберый Пермской, Вятской, Уфимской, Тобольской, 
Оренбургской и Области Уральской. Между тБмъ по климати- 
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ческимъ усломямь края, какъ во время стоянки на мет, такъ 
особенно во время походовъ въ войскахъ округа, кром обыкно- 
венной болЪзненности еще легко можетъ развиться болЪзненность, 
эпидемическая: поносъ, тифъ и мфстная лихорадка. 

Долгимь опытомь походовъ въ краз признано лучшими сред- 
ствами для борьбы противъ болфзненноети: а) улучшене доволь- 
стл въ походф (увеличешемъь мясной дачи до 1-го фунта, уве- 
личешемь дачи чая и сахара), Ъ) облегчене груза, посимаго 
нижними чинами, для чего разрёшается палатьи возить въ 0608%. 
Въ жару желательно возить въ 00035 и мфшки, замфняюще 
ранцы, с) заботливость о ночлег солдата. Въ краб приходится 
становиться большею частью на голомь мЪетЬ въ етепи, гдЪ 
воломы или иной подстилки не имфется, а спанье на голой земль 
вызываеть простуду, поносы и лихорадки. Поэтому въ краз при 
веВхъ походахъ на нижнихъ чиновь отпускаетея отъ казны 
подетилочная кошма, около четырехь квадратныхь аршинъ,” в\- 
сомь до 10-ти фунтовъ, которая перевозится въ обоз и при- 
знается безусловно необходимою. Въ жаркое время люди идуть 
въ рубахахь, а мундиры ихъ такъ же возятся въ 06036; зимой 
возятен для нижнихъ чиновь полушубки. 

При вебхь походахь, велЪдетве продолжительноети ихъ, на 
каждаго нижняго чина разрфшается брать его вещи, допуская 
къ перевозкВ оть 10 до 20-ти фунтовь на человфка. 

Вев означенныя выше тяжести (подстилочная кошма, палатки, 
мундирная одежда, собственныя соддатев:я вещи, запасные 
матералы, продовольственные запасы и проч.) не могуть пере- 
возиться въ казенномъ обозё. До еихъ поръ они перевозились 
вЪ 0603$ вольнонаемномъ, такъ прдется перевозить ихъ и 
впредь '). 

5. Относительно рода обоза наиболте соотвпатествующело 
Условямь службы войскь окруш, коммисбя остановилась на арбян- 
номь обозт, нымь состоящемь въ войскахь. Шталь лошадей ком- 
мистя признала необходимымь оставить тотъ же, что дЪйствуеть 
ВЪ настоящее время въ округВ въ стрьлковыхь батальонахь, т, е. 


*) Вь придожеши: разсчегь тажестей, которыл возятел ддл каждаго балаль- 
она въ вольнонаеыномт 0603$, 
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по 61 лошади на батальонь; число арбъ коммися признала не- 
обходимымь увеличить съ 27-ми на 48. Число обозныхть назна- 
чить по 53 человка на батальонъ. 

Возить на каждой арбЪ не 25 пудовъ живого груза, а только 
20, какъ выяенилъ опыть походовъ. 

Возить въ 0603 вс тяжести, которыя ранфе возились на 
ротныхъ артельныхь повозкахъ. 

Возить въ 0б0зВ офицерское имущество. 

Возить въ 06036 по 60 палтроновъ на человЪзка. 

Сухарей въ обоз возить на 5-ть дней, крупы на 8 дней, чаю 
и сахару на 17 дней, порщоннаго скота на 10 дней. 

Весь батальонный арбянной обозь долэкена быть обралщень при 
необтодимости въ въючный, при чемъ 48 лошадей пойдуть подъ 
вьюками и 9 запасными подъ свозъ бодьныхь. ') 

На вьючномь 06038 батальонъ долженъ и можеть поднять: 

а) Приблизительно по 40 натроновъ на человЪка. 

Ъ) На два дня сухарей. 

с) Часть ротнаго продовольствия. 

4) Часть офицерскаго имущества. 

Для перехода арбяннаго 0боза въ выючный будуть служить 
97 вьючныхь сЪделъ, нын% имбющихся въ 0603$ каждаго баталь- 
она и 30 сБделъ арбянныхъ. 

Принимая главнымь недосталкомь существующаго арбяннаго 
обоза малую прочность арбы и большую стоимость ремонта арбян- 
наго обоза, коммиея признала необходимымъ произвести изы- 
скавйя въ частяхь войскъ округа надъ улучшешемь существую- 
щаго типа арбы. 

Для веесторонняго-же испыташя пригодности для службы въ 
округ$ проектируемой въ настоящее время четырехъ-колесной 
легкой, парной повозки, коммифя признала полезнымъ обязать 
ве батальоны округа выписать на хозяйственныя средства по 
дв проектированныхь повозки на батальонъ изъ Роси и по 
дв повозки того-же образца построить при частяхь изъ мЪ$ет- 
ныхъ лЪеныхьъ породъ. Залмъ т и други въ течеши 3—5 л№тъ 
подвергнуть опыту поел котораго можно будегь опредзлить. 

1) Въ приложен Штать № 2-й. . 
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а) На сколько эти повозки хорошо выдержать службу въ кра® 
и здЫшн! климать и насколько окажутся удобными или пе- 
удобными. 

Ъ) На сколько м\отный малераль окажется пригоденъ для 
постройки вновь повозокъ. 

©) Какъ великъ потребуется ежегодный ремонть, 

4) Окажутся-ли годными м%фетныя лфеныя породы для ремон- 
тироваюя обоза, или ихъь прдетея выписывать изъ Росои. 

6. Обозы батарей *) и сапернаго полубатальона принято также 
арбянные, примфнительно къ штатам обозовъ, при этихъь ча- 
стяхь существующихь въ настоящее время. Обозъ  казачьяго 
полка признано возможным оставить существующий выючный по 
10-ти выючныхь лошадей на сотню, прибавивъ по двф вьючныхь 
лошади на сотню подъ офицерское имущество; 

7. Проектируемые штаты и разсчеть тяжестей обоза дяя 
войскъ округа какъ казеннаго такъ и вольнонаемнаго при сем 
прилагается. 


1) Вь приложении: Штать № 8-й, Табель № 4-й и разсчетъ тяжестямъ батарей, 
‘которыя возятся въ вольнонаемномь 0603$. 
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Проектъ штата №1 
обозовъ Туркестанскихь стрёлковыхь и линейныхь баталюновъ. 


НазвАн1Е ЧННОВ%, ПОВОЗОКТ и ДОЩАДЕЙ, 


Обозъ батальона дТаится на обозы 1-го и 2-го разрадовь. 
0бозъ 1 разряда дфаится на ротпый и собственно батал. 
Обозъь 2 разрида дблится на хозлйственный и продовольств. 


А. Штатъ батальоннаго обоза, 

Комвидиръ батальоннаго обоза: завйдывающий оружемь . 
Обозный рядовой дли передачи ириказан ......- 
1) 0б0з» 1-ю разряда: 

а) ротный (табель № 1-й). 

Начальникь обоза 1-го разряда младийй унтеръ-офицерь . 
(Начальники ротныхь обозовь каптенармусы). 
Арбъ; подъ свозь пазтроновь по 60 на винтовку, продо- 

вольстви, кухонной принадлежности н офицерскихь 
вещей на роту... аъ ен 
Подъ больныхь па роту. с... Е 
Итого въ ротномъ 00038 1 разр. на роту... - 
на баталюиь. - 
Б. Собственно батальонный обозъ. 
(Табель № 2-Н). 

Начальникъ батальоннаго обоза батальон. каитенармусль . 
Арба командира батальона , . еее нее 
Подъ свозъ имущества штабныхь офицеровь -..,.- 
Подъ свозъ запасной обуви, инструментовъ, воторинарной 
аптеки, канцелярш и прочаго батальон. имущества. . - 
Подъ свозъ походной антеки еее 

Сзнитарныхь арбъ. ь А 
Запаспыхъ дошадей т оботй: 1 разу. и ‘вы нихь обозныхь 

`Итого въ батальонномь 06038 . 


№2: = 


© = 
м мвынь 


А всего въ обозВ 1-го разряда. - - 


2) 0603 2-10 разряда 
(табель № 3-й). 
Начальникъ обоза старш!й обозный унтеръ-офицерь. .. 
Ароъ: Подъ свозь хозайственныхь тяжестей, инструмен- 
товъ и запасныхь вещей (еее 
'Подъ продовольственный паркь „еее 
'Подь продовольствие обозныхь нижнихь чиновъ , . 
Рядовой для хозяйетвенныхь обязанностей... ..:. 
Заласныхь лошадей н къ нимь обозныхь. 


Итого въ 0008$ 2-го разрида ...... 
ВСЕГО въ батал!он. 0603$ 1 и 2 разрада| 
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Тавель № 1й 
ротнаго обоза, проектированнаго для одного стрфлковаго или 
линейнаго батальона 1-го разряда. 


#8 | Весь 
НАЗВАНИЕ ТЯЖЕСТЕЙ, 25 Отуебтка. 
128 |Пух| Фунт. 
Ротный обозъ. 
1. Патроны по 60 на каждаго нижи, чина . |12000 | 81 10 
2; Продовольсти4е ча роту 900 человткз. 
Сухарей на 1 день... .......| — | 18 ы 
Крупы на 3 дня ее. | м 6 1 55 
о ЩЕ —= 12 В 
1) Сала на 1. день. еее, | = | = 20 
д) Чью ны 7 дней. 0..0. Я ЕЕ Е 
И В и И = в 15 
ж) Спирту па 1 день. 00. 30 
Порщоннаго скота на 8 дня тодовь Ив 8 | 
3. Котлы, кухонная посуда и утварь на одну | 
роту. 
а) Большихь котдовъ по 2 п. 21ф...., 25 2 
6) Котель уменьшоннато разыфра.. .... тет 12 би. 23. 
в) Ведръ для носки воды. (...... 1|— 4 
г) Черцаковь. .......- ет 1| — 5 
ы Кухонный цожь. г. . Е 1|— 1 
Внловъ больших. ее 1 | — 1 
ж) Лоток для говядины хе. 1 — т 
3) Бевмнойь те. я а 30 фунт. 
и) Пиль двуручиыхь, с.’ - \ | — 4 
1) Веревокъ сажень. (р. ое 4 
В 1|— 2 
Свфчей .`.. ея 4 1 
Спяртомфрь одинъ (на весь батальонт). 
Ведро дах спирта и водки одно (на весь бат,) 
4. Занасъь обуви (на роту по 8 парт). 28 
5, Офицерская вещи. | 
На каждаго офицера: | 
в) Чемодановь, приснособленныхь и дая ие- | 
евозки на выюнахь 2 || — |185 — 
6) Складная кроваль съ кожаннымт, или шо. 
русиннымь чахломь, ... 4 1 | — [88— 
в) ха и обувь съ принадлежностями ..| — | — [84$.84ъ.| | Всего 
г) Б сое о || 990. | рроту 
д) м принадлежностей. ....| — | — (12—86 | |16и.32ф. 
©) Письменныхь принадлежностей. ....| — | — | 2 
ж) Тузлетныхь принадлежностей. ....,| — | — | 248 
3) Разныхь вещей. (.... О 


НазвАН1Е тяжествй, 


и) Чайной посуды. +... - 
) Кухонной посуды. се, 


8.32. 
4—86 | |Всего на 


Оъфстныхь припасовъ. .., р 12— ‘роту 
к 148 16.32, 


л) Приборъ для чистки револьвера. 
>) Палроновь 12 шт. въ пачкь. ... 


Соесржь тою ма каждую роту 'общая при- 
надлежность. 


Ведро, топоръ, таганх. 

Палатокъ офицерских 5 

Палатокъ соадалокихь для приеду. -. 

Фуража, запасмыхь подковъ и гвоздей на 
каждую офицерсквую хошадь ..... 


ВСЕГО въ ротномь 0603 тля. 
Ротный обозь для вефхт 4 роть вЪсомь, 


ТлвЕель №2. 
Проектъ батальоннато обоза 1-го разряда. 


НАЗВАН1Е ТА ЖЕСТЕЙ. 


Отмйтка. 


Коли- 


1. Повозка, омаАОь батальона. .... 1 25] — 
2. Кана .., а а А | 6 

3. Батальоннах ванцезяря В Е о кали 

а) ВБеъ книтгь, дфаь и документов строе- 

вой части ...... — 1| 12, 

6) Весь виигь, вал и документов жозий. 

ственной части ‘и всЪхъ каицелярскихь 


принадлежностей г... — 8 | 1) 
ВБеъ складной мебели и палатки. ..| — 2| — 
* т) ВЬсь ноть и трехъ сундуковь ....| — 2| 30 
4. Запасные патроны 960 штукъ, .....| — 2| 20 
5. Продовольстше нестроевой команды. . = 5 9 
6. Котлы, кухонная принадлежность н утварь ее 21 о 


7. Вашасная обувь нестроевой комавды по 4° 
Нах ее ОЕ — | 14 
8. Ветеринарная аптека: 
Товарная ве. Е ИИ = 
Пи псы С 6 Зи. 29ф. 
Посуда и лазаретныхл вещи. .. — 
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НАЗВАШЕ ТЛЖЕСТЕЙ. 


т) Ищикъ для лекарстьь, аптечныхь при- 
пасозь, посуды и лазаретн. вещей. .. 
д) Ветеринарные ицструменты. ..... вк. 29. 


9. Матер’алы и инструменты: 


а) Кузнечный . - 
6) Для ковки дошадей сь "принадлежностями: 
п) Матер!'алы для кузнечныхь работъ и ио- 
чинки 06098. еее 
г) Плотначный инструменть, ть 
д) Шорный ннетрументь и матемалы дах 
починки сбруи. еее 
е) Ящикъ для кузнечныхь, плотничныхь и 
шорныхь инструментовь . .. 
ж)Оружейньй пиструменть . 
3) Запасныхь частей дли винтовокъ . 
в) Для револьверовь.... а, 
1) Малерталы для ружейной мастерской я 
к) Ящикъ дал оружейнато ниструмента. - 
а) Свнокосный инструменть. ее 


10. Имущество и фуражь штабныхь офице- 
ровъ 


Штабъ-офицерь. ....- 
Баталюнный врачь. . .. 
Алдъютанть 
Казначей; ее. 
Завлывающий ри: о 
ДЗаопроизводитель. . . 


11. Походная аитёка и санитарных принад- 
дежноети: 


а) Суконныхь вещей. . ы 344.483. 
6) Маталическихь вещей... . 29— 
х) Разныхь вещей... 15—86 
т) Съфстныхь припасовь .... 18—12 
х) Вещи для поданйя первоначальнато по- 
Об о и а ве 1—84 
е) Лекарствь еее 28-72\/, 
ж) Аптечные вьюки съ посудою .... 15— 
3) Перевязочные припасы... ...- 19— 
и) Хирургичееме инструменты 


Итого въ втал1он. 06035 тяжестей. 
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ТаАвЕЛЬ №3. 
Проекть обоза 2-го разряда. 


В съ. 


ке 
8 

Назвлан!Е ТЯЖЕСТЕЙ. е. Отифтка. 
я 


1. Шанцевый инструменть: 


а) Лопать (по 5 фунтовъ) ....,.. 40 
6) Кирокъ (по 5 фунтов) ....... 12 
в) Мотыгь (по 5 фунтов) ......, 12 || & 
г) Топоровъ (по 4 фунта) ....... 96 р = 
д) Ломовъ (по 10 фунтовь)....... 4 | 
е) Ремней съ принадлежностями для носки я 
инструментовь всего вбсомъ 4 пуда. `.| 160 46 п.2ф. 


2. Запас готовой одежды по 4 комплекта, 


С ОЙ нев 40 з 20 
. Запвеъ инструментовь и матер?аловь для 
починки осуви по 2 п, 20 ф. на роту, & 


ив баталонь ее — ПО 
6. Запась подковь и твоздей на лошадей 
батамона и отраднаго обоза. ..... — 6 18 
7. Продовольственный паркты: 
Сухарей на 4 дня. .....- — |900 — 
Крупы на 4 дня. о... — 33 14 
Соли на 8 дней........- 7: 20 — |12921.7ф. 
Чаю на 10 дней ., .| — Е 
Сахару на 10 дней......| — 7 15 
8. Продовольстве, утварь, запасная обувь, 
одежда на обозныхь паркахъ и отряднаго 
обоза на 29 чедовкъ......... — 19 — 
Порщонъ скота на, 7 дней, толовъ. .. 28 
А всего въ обоз 2-го разряда. .| — |338 э 


Рлзочеть 
тяжестямъ, которыя по усломямъ службы въ округ® возятся для 
каждаго баталюна въ вольнонаемномъ 0обо03%. 


Нанменован та. 


чество, 


Коди- 


1 | Подстилочная кошиа по числу высту- 
пившихь людей въ походь по 11/ь 
арш. па каждатго у.е... 1000] 181 10 

2 | Переносныхь палатокъ . б 

3 | Санитарпая палатка паи 


10— 
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Наименован! е. 


Запась дополнительн. продовольствяя. 
ы Соли на одинъ мфеяць 
Сушеной капусты па 2 ибсяца 


Уксусной кисдоты на 2 мфсяца . 
3) Перцу и лавроваго листу на 2 
месяца 
д) Луву на 1 мБеяць 
е) Спирту на 1 ифсяць 
к) Чаю па 1 мЁсяць ‚, 
8) Сахару на 1 мёсяць 


= 


Кужонная посуда. 
а) Ведеръ на 1-ну роту ....- 
6) Китминей 8 и веревокъ 100 саж., 

полагая по 2 катмен, и по 25 
саж, вв роту. еее, 
в) Ротная канцелир!я по 2 пуд. на 
В НЕРВ 
г) Вещи артельщиковъ р 
по 2 пуд. па роту. +... 
д) По 4 чайника па роту 


Е. 


Итого. 


6 | Добавочноо офимерскало имущества 
на одною. 

8) Оапов (се - че ре 
6) ББлья по 4-е пары .,....- 
в) Письменный принадлежности 
ЧЕ АЕ СЕ ро 


35) Оба ру ея 

3) Добавочный вфсъ по 2 яктана. . 

и) Мыла для стирки блья..... 

1) Тазъ иди корыто . 

к) Конская  припаддежность (торбз, 
приколъ, ведро, арканъ и скреб- 
В 

4) Котедь съ приборомь ..... 

м) БЁлыхь чахловь...,....- 

и) Вещи деньщика . ......- 


5 


= 


ны 
зло © Вол © юх 


= 
а 


в 
2 =. 


Итого на одного. . 
На офицеровь балежона по шталу. . 
7 | Для батажмонной канцелярии. 


а) Уставы и счеточные принадлеж- 
НОСТИ еее .. 


28 


ЕЕ 


в 
[= 


ступающихь въ походь . ее 
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ЕЕ ПЕ Трузъ 
РЕ Нанменованте. ВЕ т) | 
5 я Е п вы рим чате, 
6) Канцелярскал палатки сартовска- ] 
то образца... .-..-. ..| — 2 | 20 
в) Добавокъ вфса на мебель. ...| — ЕЕ 
Ито ...| — 4 | — 
8| Инструменты. 
в) Олебарнато. (| — 1| 10 
Кузнечнато , (ее. К Е 
в) Плотничнаго уг: | = 1 | — 
т) Саножнаго для 4-хъ сапожниковъ | — И 
х) Ручная машина „ее е| — $1— 
Итого. ..| — | 10|. 
9 | Запасные матемалы. 
2) Для оружейной ивстерской . — 1|— 
УВ аа = 81| — 
Сала и пакли для смазки ружей 
на 1 мВелць ее — т | — 
г) Запасъ шиноваго рёвнаго и крух 
лаго жедёза у.е — 5 | — 
д) Запасъ деревяиныхь вещей: осей, 
спиць и ободьевь — 20| — 
е) Запасъ кожь и кошмы. ..-. = 5 | — 
ж) Серповь „уе — |200 
3) 4 оружейныхь лщика дли вии- 
ТОВОКЪ , еее = 91 — 
Итого .. — 5] 20 | 
| 
10 | Запасы для обоза, которые не вошли | 
из проэктированный читать. | 
а) Жежзныхь и парусинныхь ведръ 10| — |350 
На 10 смазокъ на 30 переходов» | — 5| — 
в) Гарнцевь. еее 22| — 6 
Фонвре Е ры 9 Е С 
Коновязь съ полстымь арканомъ . 1 12 | 20 
Виуминай Сене 4 24 
Итого, = 19| 2 
11 | Вьючныхь сдель съ подниками .,. 27 12 
12 | Шанмевый инструмент». 
в) На каждую роту по 10-ти кит- 
меней еек 40 В 
18 | Зацасъ 1-го срока мундировъ по числу 
выступающихь въ походь ..... 1000 162 | 20 
14 | Запась для батамоннато обоза ...| — = 
15 | Зашасъ обузи по 8 пары по чисху вы-, 
960 86 | 10 
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Нвименованте. 


| 
Длл запаса воды. 
в) Баклагь въ 5 ведеръ каждал по 
4 на роту 
6) Турсуковъ но 5-ти на роту. .. 


Итого 
Запаеь теплой одежды. 

а) Полушубковъ по числу выступаю- 

Щихъ въ походъ 
Собстаенныхь солдатскижь вещей. 

а) БАльи, нитокъ, портянокъ, мыла, 
табаку и лрутихь приналлеж- 
ностей солдатскаго быта по 20 
фунтовъ нь каждаго 


А ВСЕГО хопоанительнаго груза. 


ПРОЕЕТЪ ШТАТА №2 


вьючнаго обоза Туркестанскаго стрфлковаго и линейнаго 
батал1оновъ., 
ВЪеъ въ 


Распред $ лен! е обоза. 
пудахъ. 


Нижн, 
ЧИНОВ. 


А) Вьючный обозъ 1-го разрада. 
а) на роту, 
„ Подъ патроны по 40 на винтовку, считая 


на 160 внитовокъ въ ротв 151.26ф. 
. Продовольств!е на роту С 10и— 


. Имущество офицеровъ роты ...... 51— 


Итого на роту .. 301.26 ф. 
на батамонь р 122—24 


6) баталмонный. 
. Командиру батал1она, 5 и— 
. Казна и канцеляр!я 5 и— 
. Продовольстше ИНН ипЕнныь чи- 
$ и— 
5 и— 
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Е В Във На | & 
Распред $ лен!{е обоза. ЕЕ ЕЕ ЕН 
НЯ | пудахь. | 5 2 в 
5. Аштека и санитарных принадлежности . . 1 | 5и— в т 
6, Звласныя вещи та — 1 
7, Ваасныхь зощадей и подъ больныхь. ..| — _ — 5 
Итого въ баталонномъ выючномъ 0603$ 6 30— 4 11 
Всего выючнаго обоза 1-го разряда. . 30 |152и.24ф. — 35 
Б) 060зъ 2-го разряда. 

На 18 лошаляхь сухарей на 2 дил по числу 
200 нижнихь чиновь. (се. 18 | 90— } т 18 
Запасныхь лошадей, — — 4 
Итого въ обоз 2-го разряда. . 18| 90— 7 22 

Два унтеръ-о|ищера разридныхь обозовь и 

одного посыльнаго у начальника всего ‘0бо- 

зы ооеръ-офицера, завфдызающаго ору- 
О Е ев — ЕЕ 3 о 
А ВСЕГО для сатаона въ выючном» 0003% 48 | 242—24| 22 60 


ПРОЕЕТЪ ШТАТА 43. 
Обозъ пфшей батареи Туркестанской артиллерйской бригады 
(батарейной и легкой). 
: Чиновт» 
Назваше чиновъ, повозокъ ин лошадей, 'Уптеръ| Ридо- 
офиц, | выхь. 


Командиръ 0608 Ти 2 разридовъ унтеръ- 
офицерь 


А) 0бозъ 1-га разряда. 

Арбъ подъ свозь продовольстыя, кухонных 
принадлежностей, офицерскаго имущества, 
иовпаспыхь матераловь и къ нимъ обозн. 

(Табедь № 1). 
Санитарная повозка, 
Запасныхь лошадей 


ПЯТ 
Б) 0бозъ 2-го разряда. 

Инструменты (табель № 5) ....... я — 2 2 2 

Канцелярии, походная витека, занаеъ охежды, 
матер!аловь а ИИ ТЗ — 2 З 2 
Продовольствие (тадедь). — 4 4 4 
Запасныхь лошадей. еее. е- = — 1 
Запасный обозный рядовой. ее — Пе — 
ПИ — 9 8 э 
‚А ВСЕГО въ обоз 1 и2 разрядовъ батареи. у 16 15 18 
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Тлвель №4. 


Обозъ пфшей батареи Туркестанской артиллер!Йской бригады 
1-го разряда. 


1-го разряда. 
Продовольстве на 6 офицеровъ и 260 человфыь нижних 


Кошмы, кухонная посуда и утварь 

Имущество 5 офицеровъ, ВЕ 

'Повозка 'батарейнаго командира - 

Запасная обувь 8 парь... 

Запасные матерталы для обновлеши` и починки одезды . 
Поршоннаго скота 8 шт. 


Тлвиль №5. 
Обозъь пфшей батареи Турхестанской артиллерйской бригады 
2-го разряда. 


2-го разряда. 
Канцелар\я 
Походная аптека и ветеринар. 
Инструменты 
Занась готовой одежды 
Запасъ матер?аловъ для починки одежды 
10 паръ салоговь 
Запасъ матерталовь и инструмента для починки сологь. . 
Запась подковь и гвоздей . 
Продовольстве на 260. челов. вухирей на 4 дин 
криы 24 ».. 
сн 8 
Чаю на 10 дней по 1'/, зол. въ день на человйка. 
Сахару на 10 дней по 3 104. въ день на человфка 
Запасные хомуты 
Запасных колеса 


12 62 2 


[2 


|| Знынию 


Е 
т 
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Рлвочеть 


тяжестямьъ, которыя по условямъ службы въ округ возятся 
для пфшей батарен на вольнонаемномъ 0603$. 


Заряхы и снаряхы перзаго комплекта всафх- 
стве сохержани подовиннаго числа снарях- 
цыхъ ящиков для батарейной батареи 216 
ящиковъ по 3 пуда каждый 

Для аегкой батарен на 90 ящиков ....- 

Запасныя частн къ орумимъ, Е и 


ящикамь, 
Инструменты по вефмъ мастерствамт, пе06- 
ходимые для дальайшихь переходовъ 
Запасные матер!алы: жедфзо, сталь, олово, 
ифдь, воскъ, деревянное масло, кожи, гаи- 
циринз, нефтанное сало. 


Матералы для военнаго похода 

Запасных подковы по скату па дошадь, за 
искаюченемь водимыхъ во 2-мъ разрядь . 

Мундирной одежды и собственных вещи по 
20 фунт. на человфва 

Подстилочной кошмы по 10 фуп. на человфка 

Сушеной капусты ив 2 мфсяца ... 

Соди на 1 мбеяць. . - 

Уксусной кислоты на 2 мфелца. ., 

Перцу и лавроваго листу па 2 мёсяца 

Луку на 1 мфеяць. . .- 

Хрёну па 1 мфеяць . 

Спирту на 1 мфеацъ 

Док познительной кошмы, посуда, утварь, 2 
китменя, веревокъ и чайников» 

Добавочный вфсъ офицерскаго имущества на 


Зечету на 260 чел. 


'родукты по раз- 


Полушубковь на случай зимнято похода . 
Фуражъ нь 2 дня по разсчету 20 ур на 


©> 
= 
©? 
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Вздомость 


деньгамъ, израсходованнымь на постройку и ремонть обоза, 
арбянато выючнаго съ 1878 г. по 1882 годъ въ Туркестан- 
скихъ линейныхь и стрёлковыхь баталонахъ. 


Вь Вь Въ 
1878 т. | 1879 т. | 1880 г. 
Руб. | К. |зо.] К. | Руб. | К. | Руб.. 


Назвае частей войскъ. 


3-го Туркестанскаго линейн. батал. 
5-го Туркестанскаго линейн. батал. 113419: 
6-о Туркестанскаго линейн. батал, А 68374 |509 
8-го Туркестанскато линейн. батал. | 2670188 49952)» 38536 | 5628: 
9-го 'Туркестамскахо линейн. батал. | 241098 583/76 715351099. 
18-го 'Туркестанскаго линейн. батал. | 2810]981/, 908/25 41598 | 642 
17-го Туркестанскато зинейн. батал. | 211876 | 62417 942143 | 239 
3-го Западио-Сибирскаго лин. бат. | 2187[579/. 1114196 | 1087|651/. 1052 
1-го Туркестанскаго стрфак. батал. | 2727|613/, 189890 1548]871/,| 1659. 
2-го Туркестанскаго стрфак. батал. | 124578 |311 1 1872]551/, 12731 
3-го Туркестанскаго стрфак, батал. | 191220 | 82962 | 157427 [1058 
4-го Ч’уркестансваго стрфлк. батал. | 1668|39'/, 70810 | 1170] 9 | 489 


317514] 859 
3 


Итого... ,. [26721 71/4 9127 181, 1174880 |9874 


Е СЕ. 


